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   مقدمة

و أحد مصادر يعد القضاء ممجأ المظموميف وحصف طالبي الحؽ، كما تعد أحكام
القاعدة القانونية، وتمثؿ قدرتو عمى نقؿ الحكـ القانوني مف العمومية والتجريد إلى الواقعية 
والخصوصية، وىذه قدرة وميارة لا يممكيا غيره، إذ يحرر القاضي الحكـ وفؽ ثقافتو القانونية 

والعمـ بالنفس إضافة إلى ثقافتو المغوية والمصطمحية، ولا ننسى حاجة القاضي إلى الفراسة 
البشرية ونوازعيا نحو الخير أو الشر، ولا شؾ أف العمؿ القضائي قائـ عمى العمـ بالنصوص 
والاجتياد المنيجي وكذلؾ فف معرفة الحؽ وأىمو، ويختص القاضي بدراسة وقائع الدعوى 
 جزائية كانت أـ مدنية، ويفحص الطمبات الأصمية وما يمييا مف دفوع لأطراؼ المنازعة، ثـ
يتأمؿ الوقائع المنتجة وينزؿ النص القانوني في حكمو عمى أصؿ المنازعة ىادفا مف وراء 

 ذلؾ أف يناؿ المحؽ حقو والمخطئ جزاءه.

والقاضي يصدر حكمو ويبيف فيو الأسباب التي أدت الى المنطوؽ الذي توصؿ اليو 
زائية، غير أف سواء كاف حكما فاصلب في مسألة ذات طبيعة مدنية أو مسألة ذات طبيعة ج

بؿ وحتى في  توحريو ييدد الانساف في تسبيب الأحكاـ الجزائية يكتسي أىمية بالغة نظرا لكون
بعد أف ساد المواد الجنائية نظاـ الإثبات الحر، حيث أصبح القاضي الجنائي  سيما حياتو

سير  يتمتع بحرية واسعة في تكويف اقتناعو، فأصبح التسبيب يمثؿ الضمانة الأساسية لحسف
العدالة الاجتماعية وسيادة القانوف، مف خلبؿ الاتاحة لجية نظر الطعف في الحكـ أف تؤدي 
رسالتيا في مراقبة صحة الحكـ الجنائي مف عدمو تأسيسا عمى أف التزاـ القاضي بالشرعية 
الإجرائية والموضوعية لا يمكف الوقوؼ عمى صحتيا إلا مف خلبؿ استقراء أسباب حكمو، 

التزاـ القاضي بتسبيب حكمو قيدا عمى حريتو في تكويف قناعتو، ولكنو الأداة التي  ولا يعتبر
عف طريقيا يتحقؽ التوازف بيف حريتو في الاقتناع ووضع الضوابط الصحيحة ليا التي 
تستيدؼ الإبقاء عمييا وتضمف في ذات الوقت عدـ تحكميا واستبدادىا وتكفؿ تحقيؽ الرقابة 

في ذاتيا ىي المقدمة الأولى لمرقابة الذاتية مف القاضي عمى نشاطو  عمييا، وعممية التسبيب
 عند إصداره لحكمو.

 الحاجة إلى تسبيب المقرر القضائي.
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إف اليدؼ الذي يسعى إليو القضاء ىو الوصوؿ إلى الحقيقة بإصدار مقررات تكوف 
ؾ سبلب شاقة عميو أف يسم عنوانا لتمؾ الحقيقة، والقاضي وىو يمارس ىذه الميمة الخطيرة

لإظيار الحقيقة، ثـ عميو أف يستخمص مف الأدلة المطروحة ما يحقؽ لو القناعة اللبزمة 
   لإصدار المقرر القضائي والفصؿ في النزاع.

إف المقرر القضائي الفاصؿ في المسألة الجزائية إنما ىو يفصؿ في مسألة قد تعرض 
يديدا لحقو في الحياة، وىي مخاطر لا المتيـ لأخطر القيود عمى حريتو الشخصية وأكثرىا ت

 سبيؿ إلى توقييا إلا عمى ضوء ضمانات فعمية، قد يكوف أعلبىا تسبيب ذلؾ المقرر.

المقرر القضائي الفاصؿ في المسألة الجزائية مف أىـ أنواع المقررات القضائية 
عناية ليحتاج  تحريرهلاتصالو المباشر بحرية الإنساف وقرينة براءتو المقررة دستوريا، لذلؾ ف

، باعتباره مرآة لما اختمج في نفس القاضي، وميمة تسبيبو وكتابتو خاصة مف قبؿ محرره
عمى الوجو الأكمؿ أدؽ بكثير مف ميمة اختيار الاتجاه الذي ينحو إليو القاضي في حكمو، 

ػػػػػ أف ػ فضلب عف اقتناعو ىو بما اختاره مف قضاء ػػػػػػػ لأف كتابة المقرر القضائي تتطمب منو
 1.يقنع بو أصحاب الشأف وكؿ مف يطمع عمى حكمو بقصد مراقبتو

حيف  وأوضح ما تكوف عند إيراد أسباب بتحرير المقرر القضائي مظاىر العنايةإف 
نيا لحسف سير العدالة، ثـ ىي مظير يعبر بو عف حيدة صياغتو، فيي ضمانة لا غنى ع

 واستقلبؿ القاضي الذي حرره، وتقرير لحؽ الدفاع.

فأسباب المقرر القضائي الفاصؿ في المسألة الجزائية تشكؿ في مجموعيا قناعة 
القاضي بخصوص تمؾ المسألة ووجية نظره فييا، فإذا ما وافقت وجية نظر المتيـ أو 

قو في صالحو، مبنيا عمى أسباب تبناىا القاضي مف جممة أسباب المتيـ محاميو صدر منطو 
أو دفاعو، أو عمى أسباب أخرى لـ يتنبو إلييا المتيـ وتفطف إلييا القاضي، أما إف خالفت 

                                                             

 .05، ص 2012أحمد أبو الوفا، نظرية الأحكاـ في قانوف المرافعات، دار الفكر العربي، القاىرة،  -1
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وجية نظر المتيـ أو محاميو قامت تمؾ الأسباب دعامة يرتكز عمييا دفاع المتيـ في النعي 
 1يو.عمى المقرر القضائي بالطعف ف

معاف النظر مف قبؿ  إف تسبيب المقرر القضائي يبعث عمى الاجتياد والبحث وا 
أف عمى رقابتيا القاضي الذي يحرره، فأسبابو مكشوفة في جلبء ووضوح تعيف ذوي الش

وتسجيؿ مآخذىـ عمييا، وبذلؾ فيي تخمص القاضي مف قيود الكسؿ الذي يبعث عمى 
 التحكـ والاستبداد. 

محكمة النقض المصرية عف ذلؾ في إحدى أحكاميا بقوليا:) إف تسبيب قد عبرت و 
الأحكاـ مف أعظـ الضمانات التي فرضيا القانوف عمى القضاة، إذ ىو مظير قياميـ بما 

معاف النظر لتعرؼ الحقيقة التي يعمنونيا فيما يفصموف فيو عم ييـ مف واجب تدقيؽ البحث وا 
مف الأقضية، وبو وحده يسمموف مف مظنة التحكـ والاستبداد، لأنو كالعذر فيما يرتؤونو 
يقدمونو بيف يدي الخصوـ والجميور، وبو يرفعوف ما قد يريف عمى الأذىاف مف الشكوؾ 

يع إلى عدليـ مطمئنيف، ولا تنفع الأسباب إذا كانت عبارتيا مجممة لا والريب فيدعوف الجم
 2تقنع أحدا، ولا تجد محكمة النقض فييا مجالا لتبيف صحة الحكـ مف فساده(.

ائية يحقؽ إثراء الفكر القانوني وتطويره، فمف ناحية يقوـ إف تسبيب المقررات القض
الفقو بدراسة أسباب المقررات القضائية وتحميميا، وىو ما يسيـ في ذاتو في إثراء الفكر 
يضاح القواعد القانونية سواء أكاف مصدرىا التشريع  القانوني وتطويره، ويسمح باستخلبص وا 

ومف ناحية أخرى فمف خلبؿ التسبيب ودراسة أسباب  أو غيره مف المصادر القانونية الأخرى،
المقررات القضائية ظيرت عديد مف النظريات والأفكار القانونية ػػػػػ سيما في القضاء المدني ػػػػ 

                                                             

ونية، الإسكندرية، رؤوؼ عبيد، ضوابط تسبيب الأحكاـ الجنائية وأوامر التصرؼ في التحقيؽ، مكتبة الوفاء القان -1
 .07، ص 2015طبعة 

 ص السابؽ، المرجع عبيد، رؤوؼ عف نقلا ،267 ص 262 رقـ 2 الجزء القانونية القواعد 12/21/2818 نقض -2
27. 
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كنظرية الظروؼ الطارئة وفكرة حسف النية في تفسير العقود ونظرية المسؤولية عف 
 .1الأشياء

 الأساس القانوني لمدراسة وتحديد الاطار الزماني والمكاني ليا:

يعد التزاـ القاضي بتسبيب حكمو مف أىـ ضمانات المحاكمة المنصفة والدليؿ عمى  
أكد ؾ أف المشرع الدستوري قد قرر تمؾ الضمانة ولـ يكتؼ بما نص عميو التشريع، بحيث ذل

منو عمى أف الأحكاـ القضائية تعمؿ وينطؽ بيا  162في باب السمطة القضائية في المادة 
 .2في جمسات علبنية كما تكوف الأوامر القضائية معممة

بتعديلبت جوىرية عمى قانوف الإجراءات الجزائية سيما  07-17وقد جاء القانوف رقـ 
ونص عمى مجموعة مف  66/155، فعدؿ المادة الأولى مف الأمر رقـ 3في باب التسبيب

المبادئ تتعمؽ بالمحاكمة المنصفة واحتراـ كرامة وحقوؽ الإنساف أبرزىا وجوب أف تكوف 
 4عممة.الأحكاـ والقرارات والأوامر القضائية م

ونطاؽ الدراسة يتحدد بمعالجة ما تضمنو التشريع الجزائري مف أحكاـ في باب تسبيب 
المقررات القضائية عمى اختلبفيا والتي تكوف فاصمة في المسائؿ الجزائية مع مراعاة التطور 

اؿ الدراسة المقارنة لما فييا دوف اىم التاريخي الزمني لمتشريع الجزائري في تنظيمو لممسألة
مف بالغ الأىمية في تحديد جذور التطور التاريخي في مسألة معالجة التشريعات المختمفة 

 عبر العالـ لمسألة تسبيب القاضي الجزائي لحكمو.

         
                                                             

 نظرية النقض، وقضاء الفقو ضوء عمى والجنائية، المدنية المواد في ضائيالق الحكـ موسوعة فوده، الحكيـ عبد -1
 .113 ص ،1222 القاىرة، المعارؼ، منشأة المدني، الحكـ

 1996ديسمبر  08المؤرخة في  76الجريدة الرسمية رقـ  دستور الجميورية الجزائرية الديمقراطية الشعبية، -2
 2002-04-14المؤرخة في  25الجريدة الرسمية رقـ  2002أبريؿ  10المؤرخ في  03-02المعدؿ بالقانوف رقـ 

 2008-11-16المؤرخة في  63الجريدة الرسمية رقـ  2008نوفمبر  15المؤرخ في  19-08وبالقانوف رقـ 
 .2016-03-07المؤرخة في  14الجريدة الرسمية رقـ  2016مارس  06لمؤرخ في ا 01-16وبالقانوف رقـ 

 1966يونيو  08المؤرخ في   155-66الأمر رقـ يعدؿ ويتمـ  27/03/2017المؤرخ في  07-17القانوف رقـ  -3
 .2017 مارس 29المؤرخة في  20، الجريدة الرسمية عدد يتضمف قانوف الإجراءات الجزائية

 مف التعديؿ. 01راجع المادة  -4
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        البحث: إشكالية

رئيسيا  إشكالا الفاصمة في المسائؿ الجزائية تسبيب المقررات القضائية موضوع يثير
ا ىي الشروط والأحكاـ التي يتعيف يتعمؽ بحدود التزاـ القاضي الجزائي بتسبيب حكمو، فم

العيوب التي يتعيف  عمى القاضي الجزائي أف يراعييا عند التزامو بتسبيب حكمو؟ وماىي
   عميو أف يتوخاىا حتى يخرج تسبيبو لممقرر القضائي سميما؟

 خطة البحث

يتطمب مف الباحث وضع خطة لبحثو، مع اعتماد  المطروح الاشكاؿإف الإجابة عف 
الدراسة الأفقية عند الحديث عف الأحكاـ العامة التي تضبط التسبيب، والدراسة العمودية عند 
الحديث عف الأحكاـ الخاصة التي تضبط كؿ نوع مف أنواع المقررات القضائية، مع اعتماد 

ىني لمقاضي الجزائي في إيجاد الأسباب، المنيج التحميمي سيما عند تحميؿ النشاط الذ
والمنيج التاريخي عند الحديث عف المصدر التاريخي لمتسبيب، دوف إىماؿ الدراسة المقارنة 
والتي ليا فائدة عظيمة في ىذا الصدد سيما لدى البمداف التي تبمورت فييا فكرة التسبيب 

 ؽ الخطة الآتي بيانيا:        مصر ولبناف، وذلؾ وفككفرنسا وبمجيكا، وفي الدوؿ العربية 

 الأحكاـ العامة في تسبيب المقررات القضائية الفاصمة في المسائؿ الجزائية. الباب الأوؿ:

 تسبيب المقرر القضائي الفاصؿ في المسائؿ الجزائية. ماىية الفصؿ الأوؿ:

 التزاـ القاضي الجزائي بالتسبيب. الفصؿ الثاني:

 في تسبيب المقررات القضائية الفاصمة في المسائؿ الجزائية. الأحكاـ الخاصة الباب الثاني:

 تسبيب المقررات القضائية الصادرة عف غير جيات الحكـ. الفصؿ الأوؿ:

 تسبيب المقررات القضائية الصادرة عف جيات الحكـ. الفصؿ الثاني:
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 اب الأوؿ:ػػػػػالب

ي ػػة فػػاـ العامػػػػالأحك
مقررات ػػػب الػػػسبيػػت
ة الفاصمة في ػػػضائيالق
 ةػػمسائؿ الجزائيػػال
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باب الأحكاـ العامة يتعمؽ بالماىيات وتحديد معاني الألفاظ التي يقصدىا الباحث مف 
خلبؿ ىذه الرسالة سيما ما يتعمؽ بتحديد المقصود بالمقرر القضائي الفاصؿ في المسائؿ 

وؿ(، كما يدخؿ في نطاؽ الجزائية، ثـ تحديد المقصود بتسبيب ذلؾ المقرر )الفصؿ الأ
الأحكاـ العامة تبياف أساس ومضموف الالتزاـ الممقى عمى عاتؽ القاضي الجزائي بالتسبيب 

 .)الفصؿ الثاني(
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  الفصػػػػػػػؿ الأوؿ:
ب ػػة تسبيػػػػػػػػػػػػػاىيػػم
قضائي ػػػػمقرر الػػػػػػػػػػػػػػػال

مسائؿ ػػػي الػؿ فػػالفاص
 ةػػػالجزائي
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باحث تضي مف الماىية تسبيب المقرر القضائي الفاصؿ في المسائؿ الجزائية يق
الوقوؼ عمى مفيوـ تسبيب المقرر القضائي الفاصؿ في المسائؿ الجزائية )المبحث الأوؿ(، 

ما يشتبو بو )المبحث عتسبيب المقررات القضائية الفاصمة في المسائؿ الجزائية  ثـ تمييز
 الثاني(.
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 مفيوـ تسبيب المقرر القضائي الفاصؿ في المسائؿ الجزائية. المبحث الأوؿ:

سيتطرؽ الباحث مف خلبؿ ىذا المبحث إلى التعريؼ بتسبيب المقرر القضائي 
أنواع أسباب المقرر القضائي  الفاصؿ في المسائؿ الجزائية )المطمب الأوؿ(، ثـ سيتناوؿ

 لثاني(.الفاصؿ في المسائؿ الجزائية )المطمب ا
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 التعريؼ بتسبيب المقرر القضائي الفاصؿ في المسائؿ الجزائية.: المطمب الأوؿ

إف عنواف المطمب الأوؿ ىو عبارة عف جممة تتكوف مف كممتيف مفتاحيتيف: المقرر 
القضائي، والتسبيب، لذلؾ فالتعريؼ بالجممة ىو تعريؼ لكؿ كممة مف الكممتيف المفتاحيتيف 

دة، وسيتناوؿ الباحث تعريؼ المقرر القضائي في الفرع الأوؿ، بينما سيخصص الفرع عمى ح
 الثاني لمتعريؼ بالتسبيب.

   : التعريؼ بالمقرر القضائي.الفرع الأوؿ

المقرر القضائي ىو تعبير شامؿ لمختمؼ صنوؼ الأحكاـ والقرارات والأوامر 
 والمقررات الصادرة عف القضاء والفاصمة في نزاع.

ما تعبير الحكـ ػػػػ عمى الرغـ مف ذيوعو في المغة القانونية وشيوعو بيف فقياء القانوف أ 
ػػػػػ فيو قاصر عما يصدر عف القاضي الفرد ويكوف فاصلب في نزاع، ولا يعدوه إلى باقي 
المقررات القضائية، والسند في ذلؾ ما أورده المشرع في الفقرة الأخيرة مف المادة الثامنة مف 

الإجراءات المدنية والإدارية، بنصيا:)... يقصد بالأحكاـ القضائية في ىذا القانوف،  قانوف
ولو كاف تعبير الحكـ شاملب لغيره مف المقررات لما  1،الأوامر والأحكاـ والقرارات القضائية(

اضطر المشرع إلى وضع ىذا الحكـ، ولكاف تزيدا منو بغير داع، ولكنو بصر بقصوره، 
 2.فعجؿ بتوضيح المعنى منو، دفعا لما قد يشتبو بو، ودرءً لأي تأويؿ

 التعريؼ المغوي لممقرر القضائي:ػػػ أولا

 ر  ر  ق  المقرر القضائي تعبير يضـ لفظتيف: لفظة المقرر ولفظة القضائي، أما لفظة الم  
، وىو الأمر الثابت المعترؼ بو، ويقاؿ قرر الشخص ر  ر  في المعجـ اسـ مفعوؿ مف ق   يفي

                                                             

، يتعمؽ بقانوف الإجراءات المدنية والإدارية 25/02/2008المؤرخ في  09-08المادة الثامنة مف القانوف رقـ  -1
 .23/04/2008 ، مؤرخة في21الجريدة الرسمية عدد 

مف قانوف الإجراءات المدنية والإدارية،  08ص المادة لا يوجد نص قانوني في قانوف الإجراءات الجزائية يقابؿ ن -2
ذلؾ أف البدء بإعطاء تعريفات للأحكاـ القانونية قبؿ الخوض في تفصيلاتيا تعد سياسة تشريعية حديثة انتيجيا المشرع 

يد ينظـ في قانوف الإجراءات المدنية والإدارية باعتباره قانونا جديدا وليس محض تعديؿ، في انتظار صدور قانوف جد
 الإجراءات الجزائية. 
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مشتقة مف لفظة القضاء، والقضاء لغة: جاء  فيي فظة القضائيل، أما أمرا أي اتخذ قرارا
بمعنى الحكـ، وىو عمى وجوه مرجعيا إلى انقطاع الشيء وتمامو، وكمما أ حكـ عممو أو أ تـ 

تـ أو أ عمـ أو أ نفذ أو أ مضيو فقد قضي.  1أو خ 

: القضاء فصؿ الأمر قولا كاف ذلؾ أو فعلب، وكؿ الراغب الأصفيانيوفي ذلؾ يقوؿ 
منيما عمى وجييف إليي وبشري، فمف القوؿ الإليي قولو تعالى:) وقضى ربؾ ألا تعبدوا إلا 

ذا، كقولو (، أي أمر بذلؾ، ومف القوؿ البشري نحو قضى الحاكـ بك23إياه( )سورة الإسراء:
  2(.200تعالى:) فإذا قضيتـ مناسككـ( )سورة البقرة: 

 التعريؼ الاصطلاحي لممقرر القضائي:   ػثانياػػ

قاض أو أكثر بشأف مسألة متنازع فييا بحيث يكوف  المقرر القضائي ىو ما يقرره
 حاسما ليا.

وبعبارة أخرى ىو الإطار الخارجي لمعمؿ القضائي بالمعنى الخاص وىو أيضا الشكؿ 
 العاـ لو، وىو ما يصدر عف القضاء ويكوف فاصلب في نزاع.

وعمى ىذا النحو، فيو يشمؿ الحكـ الذي يصدر عف القاضي الفرد، والقرار الذي  
ر، والأوامر الفاصمة في نزاعات.  يصدر عف تشكيمة مف القضاة بينيـ مقرِّ

أما المقرر القضائي الفاصؿ في القضايا والمسائؿ الجزائية فيشمؿ بالإضافة إلى ما  
سبؽ المقرر الصادر عف وكيؿ الجميورية، والأمر الصادر عف قاضي التحقيؽ، والأمر 

 الجزائي الصادر عف قاضي الجنح.

مقرر القضائي الفاصؿ في المسائؿ الجزائية ىو كؿ ما صدر عف شخص لو إف ال 
ولاية القضاء في نزاع رفع إليو وفقا لقواعد قانوف الإجراءات الجزائية، وفي دعوى رفعت إليو 

                                                             

 .275 ص ،24 الجزء نشر، سنة بدوف والترجمة، لمتأليؼ المصرية الدار ،22 الجزء العرب، لساف منظور، ابف -1

 الحمبي، البابي مصطفى ومطبعة مكتبة القرآف، ألفاظ مفردات المفضؿ، بف محمد بف الحسيف الأصفياني، الراغب -2
  .42 ص ،2852 القاىرة،
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مف النيابة العامة أو الشخص المضرور، ويجب أف يصدر ىذا المقرر مف شخص أو 
 والصلبحية لإصداره.  تشكيمة تتوافر فييـ الولاية والاختصاص

وسواء كاف ذلؾ المقرر القضائي قد فصؿ في مسألة موضوعية أو إجرائية، أو مسألة  
مف مسائؿ الإثبات، وسواء كاف ىذا المقرر قطعيا أو غير قطعي، وسواء حاز حجية الأمر 

ليا، فكؿ ذلؾ يعد مقررا  اف منييا لمخصومة أو غير منيياء كالمقضي أو لـ يحز، وسو 
 يا.قضائ

وبذلؾ فإف المقرر القضائي يعد عملب إراديا لأنو يصدر بإرادة القاضي، كما يعد  
 1عملب إجرائيا بؿ مف أىـ الأعماؿ الإجرائية لأف القانوف يرتب عميو أثرا إجرائيا مباشرا.

 : التعريؼ بالتسبيب.الفرع الثاني

 التعريؼ بالتسبيب تعريفو لغة )أولا(، ثـ اصطلبحا )ثانيا(. ايقتضي من

 تعريؼ التسبيب لغة: أولا ػػػػ

التسبيب لغة مأخوذ مف السبب، والسبب جاء في المغة وكلبـ العرب ويراد بو عدة 
ي المعاني، فجاءت بمعنى الحبؿ والطريؽ والباب، معاف تختمؼ في الألفاظ ولكنيا متقاربة ف

:) والسبب كؿ شيء يتوسؿ بو إلى شيء غيره وقد تسبب إليو، ابف منظورولذلؾ يقوؿ 
والجمع أسباب، وكؿ شيء يتوصؿ بو إلى الشيء فيو سبب، وجعمت فلبنا لي سببا إلى 

 .2فلبف في حاجتي أي وصمة وذريعة، ومنو التسبيب(

  ـ ي  ب   ت  ع  ط  ق  وت   اب  ذ  ا الع  و  أ وا ور  ع  ب  ات   يف  ذ  ال   ف  وا م  ع  ب  ات   يف  ذ  ال   أ ر  ب  ت   ذ  ومنو قولو تعالى:) إ  
، أي الوصلبت التي كانوا يتواصموف بيا في الدنيا مف رحـ وغيره، عف مجاىد 3(اب  ب  س  الأ  

                                                             

، 2009ية، الأنصاري حسف النيداني، العيوب المبطمة لمحكـ وطرؽ التمسؾ بيا، دار الجامعة الجديدة، الإسكندر  -1
 . 10ص 

 .440ص ع السابؽ، ، المرجابف منظور -2

 .166سورة البقرة، الآية  -3
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لواحد سبب، وأصؿ السبب الحبؿ يشد بالشيء فيجذبو بو، ثـ جعؿ كؿ ما جر شيئا وغيره، وا
 1سببا.

ي ل   ف  اب   ف  م  ي  ي   ف  و  ع  ر  ف   اؿ  ف:) وق  ومف معاني السبب الباب، ومنو قولو تعالى عف فرعو 
نِّ وس  م   و  ل  ى إ  إل   ع  م  ط  أ ف   ات  و  م  الس   اب  ب  س  ، أ اب  ب  س  الأ   غ  م  ب  أ  ي  مِّ ع  ا ل  حً ر  ص    ؾ  ل  ذ  ا وك  بً اذ  ك   و  ن  ظ  ي لأ   ى وا 
، قاؿ ابف كثير:) 2(اب  ب  ي ت   ف  إلا   ف  و  ع  ر  ف   د  ي  ا ك  وم   يؿ  ب  الس   عف   د  وص   و  م  م  ع   وء  س   وف  ع  ر  ف  ل   ف  يِّ ز  

 3.قاؿ سعيد بف جبير وأبو صالح: أي أبواب السماوات، وقيؿ طرؽ السماوات(

 و  الم   ه  ر  نص  ف ي  ف ل  أ  ف  ظ  ي   اف  ك   ف  بمعنى الحبؿ، ومنو قولو تعالى:) م  كما يأتي السبب 
، 4يظ(غ  ما ي   ه  د  ي  ك   ف  ب  ى  ذ  ي   ؿ  ى   ر  نظ  ي  م  ف   ع  ط  ق  ي  ل    ـ ث   اء  م  ى الس  إل   ب  ب  س  ب   د  د  م  ي  م  ف   ة  ر  ا والآخ  ي  ن  ي الد  ف  

والسبب ىو الحبؿ الذي يتوصؿ بو إلى الماء ثـ استعير لكؿ :) ابف منظوروفي ذلؾ يقوؿ 
  5.ما يتوصؿ بو إلى شيء(

والمعنى الجامع لمفظ السبب في المغة ىو: أنو كؿ شيء توصؿ بو إلى شيء فيو   
 سبب.

 تعريؼ التسبيب اصطلاحا:ثانيا ػػػػ 

الفقو الوضعي ىو بياف الأسباب الواقعية والقانونية التسبيب عند الرأي الغالب في 
التي قادت القاضي إلى الحكـ الذي نطؽ بو، والأسباب الواقعية ىي التأكيدات والإثباتات 
سنادىا إلى  التي تتصؿ بالواقع في مادياتو وفيما يتعمؽ بوجود الواقعة أو عدـ وجودىا وا 

اقعة الثابتة لمقانوف بعد تكييفيا التكييؼ ي خضوع الو يالقانوف، أما الأسباب القانونية ف
القانوني الذي ينطبؽ عمييا، وتشتمؿ عمى المعنى العاـ المجرد لمقاعدة القانونية وعمى 

                                                             

القرطبي، الجامع لأحكاـ القرآف، تحقيؽ أحمد البردوني، الجزء الأوؿ، الطبعة الثالثة، الييئة العامة لمكتب، مصر،  -1
 . 138بدوف سنة نشر، ص 

 .37، 36سورة غافر، الآيتاف:  -2

ابف كثير، تفسير القرآف العظيـ، تحقيؽ سامي بف محمد السلامة، الجزء الخامس، دار طيبة، مف دوف سنة نشر،  -3
 .195ص 

 .15سورة الحج، الآية  -4

 ابف منظور، المرجع والموضع السابقيف. -5
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 FAUSTIN HELIEالعنصر الخاص المحدد الفردي لمواقعة، ويعرؼ الفقيو الفرنسي 
ي والذي بمقتضاه التسبيب عف طريؽ الربط بينو وبيف الالتزاـ المفروض عمى عاتؽ القاض

يمتزـ ببياف الأسباب التي تكوف منيا القناعة والتي تتمثؿ في بياف الواقعة والظروؼ المحيطة 
  1بيا والأدلة التي تثبتيا وتنسبيا لممتيـ.

يقصد بتسبيب المقرر القضائي إيراد أسباب ضمنو تشكؿ في مجموعيا المقدمة كما 
المنطقية التي يحمؿ عمييا منطوقو، أو ىو مجموعة الأسانيد الواقعية والحجج القانونية التي 

  2بني المقرر القضائي عمييا.

أما الأسانيد الواقعية فيي التأكيدات والإثباتات التي تتصؿ بالواقع في مادياتو، وفيما  
سنادىا إلى القانوف.  يتعمؽ بوجود الواقعة أو عدـ وجودىا وا 

لواقعية بياف الأسباب التي تكوف منيا والمقصود بإيراد القاضي الجزائي للؤسانيد ا
اقتناع القاضي والتي تكونت مف خلبؿ استدلالو القانوني واستنتاجو القضائي والانتياء منيا 
إما إلى الحكـ بالإدانة أو الحكـ بالبراءة أو الفصؿ في أمر سابؽ عمى الفصؿ في الموضوع، 

مو، وتشتمؿ عمى بياف الواقعة فالأسباب ىي الحجج التي بينيا قاضي الموضوع لتبرير حك
 .والأدلة والرد عمى أوجو الدفاع المختمفة

أما الحجج القانونية فيي خضوع الواقعة الثابتة لمقانوف بعد تكييفيا التكييؼ القانوني  
الذي ينطبؽ عمييا، لتشتمؿ عمى المعنى العاـ المجرد لمقاعدة القانونية وعمى العنصر 

 ة.الخاص المحدد الفردي لمواقع

كما يعرؼ التسبيب عمى أنو:) بياف الأسباب التي دعت المحكمة الأخذ برأي دوف  
يراد الحجج القانونية والواقعية التي حممتيا إلى الاعتماد عمى ىذا الرأي ودحض  آخر وا 

                                                             

محمد عبد الكريـ العبادي، القناعة الوجدانية لمقاضي الجزائي ورقابة القضاء عمييا ػػػ دراسة مقارنة ػػػ الطبعة  -1
 .200، ص 2010لى، دار الفكر، عماف، الأو 

 الإسكندرية، بدوف سنة نشر، ،انوف الإجراءات الجنائية، منشأة المعارؼبادئ العامة في قعوض محمد عوض، الم -2
 .736ص 
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الدفوع التي أوردىا الخصـ والمؤثرة في النزاع والمجدية في النزاع، وبياف أسباب الرفض 
 1ادة القانونية إف أمكف والتي تحكـ الواقعة في قرار حكميا(.والقبوؿ، وذكر الم

الأسس والحيثيات والأسانيد الواقعية والحجج القانونية التي  كما يعرؼ التسبيب بأنو:)
 2.عمييا الحكـ فيي دعامات المنطوؽ وأسسو ومبرراتو وىي تتداخؿ عادة مع الوقائع( بني

كما تطرقت محكمة النقض المصرية في حكـ ليا إلى تحديد المقصود بالتسبيب  
بقوليا:) ىو تحديد الأسانيد والحجج المبني ىو عمييا والمنتجة ىي لو سواء مف حيث الواقع 
أو مف حيث القانوف، ولكي يحقؽ الغرض فيو يجب أف يكوف في بياف جمي مفصؿ بحيث 

   3يستطاع الوقوؼ عمى مسوغات ما قضى بو(.

يحاوؿ أف يقدـ تعريفا لمتسبيب لا يخرج بو عما اجتمع عميو الرأي في والباحث بدوره  
الفقو، ولكف مع تخصيصو لممقرر القضائي الفاصؿ في المسائؿ الجزائية، فيرى 

نو:)خلبصة الجيد الفكري لمقاضي الجزائي المدوف في المقرر القضائي بخصوص وقوع بأ
، وذلؾ ببياف الأسانيد الواقعية والحجج القانونية لما استخمصو مف الجريمة ونسبتيا لممتيـ

أو أنو: )التعبير عف خلبصة النشاط النيائي  وقائع منتجة ولما طابقو مف نصوص قانونية(
ي ويمثؿ خلبصة اقتناعو الذي تكوف مف خلبؿ استدلالو القانوني المبذوؿ مف القاض

واستنتاجو القضائي في الواقعة المعروضة عميو ويخمص إلى الحكـ بالإدانة أو البراءة، 
فالتسبيب ىو بياف الأسباب التي دفعت القاضي إلى تشكيؿ اقتناعو مف خلبؿ مجمؿ الأدلة 

قعة والأدلة ومدى اتساقيا وتوافقيا مع العقؿ المطروحة في الدعوى مما يفترض بياف الوا
 والمنطؽ(.

 

                                                             

، 1972عبد الرحمف العلاـ، شرح قانوف المرافعات المدنية، الجزء الثاني، الطبعة الأولى، مطبعة العاني، بغداد،  -1
 .185ص 

، 2005دار الجامعة الجديدة لمنشر، الإسكندرية،  -دراسة مقارنة -أحمد ىندي، أسباب الحكـ المرتبطة بالمنطوؽ -2
 .09ص 

، نقلا عف 1056، ص 15/12/1983 قضائية، جمسة 53، سنة 3602قرار محكمة النقض المصرية رقـ  -3
 (. law.net-www.fالموقع الإلكتروني )

http://www.f-law.net/
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 .أنواع أسباب المقرر القضائي الفاصؿ في المسائؿ الجزائية: المطمب الثاني

لـ يأبو المشرع بذكر أنواع الأسباب التي يقوـ عمييا المقرر القضائي، بخلبؼ الفقو  
تب الفائدة التي تعود مف تمؾ الذي اجتيد في وضع تقسيمات للؤسباب )الفرع الأوؿ(، ثـ ر 

 التقسيمات )الفرع الثاني(.

 : التقسيمات الفقيية لأنواع الأسباب.الفرع الأوؿ

قسـ الفقو أسباب المقرر القضائي إلى عدة أنواع، ومف بيف أىـ التقسيمات ذلؾ الذي 
مف حيث النماذج والأنماط إلى تسبيب مطوؿ وتسبيب موجز وتسبيب متوسط أو  يقسميا
وأسباب  أسباب واقعية وأسباب قانونية، :إلى ؿ، وىناؾ مف يقسميا مف حيث موضوعيامعتد

، وأسباب ضرورية وأسباب وأسباب ظنية وأخرى افتراضية عامة وأسباب ذات طابع عاـ،
 ، وأسباب متساندة وأسباب منفصمة، وسيتـ توضيح ىذه الأنواع فيما يمي:زائدة

 :والأنماطتقسيـ الأسباب مف حيث النماذج  -أولا

 التسبيب المطوؿ: -1

التسبيب المطوؿ أو الإطناب في التسبيب يعني ذلؾ الإسياب في إيراد أسباب 
وتبريرات الحكـ، ويسود ىذا النظاـ في بريطانيا حيث يعرض القاضي إيضاحات مفرطة في 

ما الإسياب حتى يسيؿ إدراؾ التبريرات وفيـ المعاني والدلالات التي يقصدىا القاضي، وىو 
يؤدي في النياية إلى فيـ وجية النظر التي تبناىا القاضي، وترد ىذه الأسباب إما في ذات 
ذا  الحكـ، أو في وثائؽ ممحقة بو، وفي النظاـ الأمريكي يسود نموذج التسبيب المطوؿ، وا 
وافؽ أحد قضاة المحكمة عمى منطوؽ الحكـ دوف أسبابو فمو أف يكتب أسبابا مستقمة 

 1.لمحكـ

  لو عدة أسباب مف بينيا: بطريقة التسبيب المطوؿوالأخذ  

                                                             

 ،2872 القاىرة، العربي، الفكر دار والتجارية، المدنية المواد في القضاة وأعماؿ الأحكاـ تسبيب ،عبد الفتاح عزمي -1
 .38 ص
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ف الحكـ في ىذه الأنظمة يعتمد عمى المفاضمة بيف عدد مف الحموؿ، يخار القاضي أ -أ
 .باب ذلؾ، وأسباب رفض الحموؿ الأخرىأحدىا، مبينا أس

لمقاضي أف يخالؼ حكـ الأغمبية في أسبابو دوف منطوقو، وبمعنى آخر أف لو أف يورد  -ب
 .أسبابا خاصة لتبرير منطوؽ الحكـ غير الأسباب التي ذكرتيا الأغمبية

 إف ىذه النظـ لا تعتبر الحكـ مجرد استدلاؿ منطقي فحسب، ولكف في ذات الوقت يعد -ج
الحكـ فنا اجتماعيا، ومف ثـ فلب بد مف ذكر الاعتبارات الأخلبقية والاقتصادية التي يؤسس 

 .عمييا الحكـ

وجدير بالذكر أف ىذه الطريقة يعيبيا أنيا تزيد مف عبء القاضي عمى نحو يؤدي 
إلى تعطيؿ إصدار الأحكاـ، فضلب عما تتسـ بو ىذه الطريقة مف إطالة قد تغيب معيا الفكرة 

  1ساسية الدافعة لمحكـ.الأ

 التسبيب الموجز: -2

وفقا ليذه الطريقة مف التسبيب فإف المحكمة تقتصر عمى استخلبص العناصر التي 
في طمبات الخصوـ ودفاعيـ، ثـ تعبر في حكميا بجممة قصيرة وتترؾ  تستند إلييا مما جاء

فيـ أبعاد الحكـ لممتخصصيف في القانوف، وبعبارة أخرى فإف التسبيب في ىذه الطريقة 
تستمده المحكمة في قضائيا مما جاء بأوراؽ الدعوى عمى اختلبفيا وتعمف رأييا في النزاع 

ىذه الطريقة عناصر الوضوح في الحكـ، ووفقا ليذه  بعبارة وجيزة تكشؼ عف إرادتيا، وتحقؽ
الطريقة يكتفي أف يحيؿ القاضي في تبرير حكمو إلى النصوص أو القواعد القانونية التي 
أوقعيا عمى النزاع وقادتو إلى النتيجة التي خمص إلييا، وتسود ىذه الطريقة في فرنسا حيث 

سطروف أسبابا بأسموب مختصر يعتمد لا يضع القضاة أسبابا مطولة لأحكاميـ، ولكنيـ ي
عمى السيولة في الفيـ والوضوح في الصياغة، كما تسود ىذه الطريقة في بمجيكا واسبانيا 

 .ولوكسمبورغ وىولندا

  
                                                             

 القاىرة، جامعة منشورة، غير دكتوراه رسالة الجنائية، الأحكاـ تسبيب عمى النقض محكمة رقابة الكيؾ، عمي محمد -1
 .42 ص ،2876 مصر،
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 1وتبرر ىذه الطريقة في التسبيب بما يأتي:

 .إف التسبيب الموجز يؤدي إلى الوضوح أما المطوؿ فيؤدي إلى المبس -أ

إف القضاء بصفة عامة ليس في حاجة إلى توضيح مبادئ استقر مضمونيا مف خلبؿ  -ب
 .التطبيؽ المتواتر ليا

وب يكفي في حد ذاتو لدفع مظنة الخطأ في إف استناد القاضي إلى نص قانوني مكت -ج
 .التقدير أو تحكـ القضاة

نما ممزمة بالرد  -د إف المحاكـ ليست ممزمة بتعقب جميع الحجج التي يقدميا الخصوـ وا 
 .عمى الطمبات وأوجو الدفاع الجوىرية

في حالة الفراغ التشريعي في  مف عدة وجوه، وذلؾ طريقة التسبيب الموجز وانتقدت
ف الوضعي، حيث يمتزـ القاضي بالبحث عف القاعدة العامة وبياف مضمونيا ونطاقيا القانو 

ومبررات الأخذ بيا عمى نحو يخرجو مف نطاؽ التسبيب الموجز، ىذا فضلب عما يترتب عمى 
ىذه الطريقة مف عدـ إيضاح العدالة أماـ المتقاضيف، فيغدو التسبيب عديـ الجدوى، وأخيرا 

 يتفؽ ونظاـ النقض في ذاتو، وواضح أف في التسبيب المطوؿ يعمف فإف التسبيب الموجز لا
كؿ قاض عف وجية نظره في النزاع، كما أف القاضي يكشؼ عف المعاني والدلالات التي 
يعتقدىا، وىي أمور تختفي تماما في حالة التسبيب الموجز، فضلب عف أنو في حالة التسبيب 

ة والقانونية التي قادتو إلى قضائو، بعكس المطوؿ يكشؼ القاضي عف المبررات الواقعي
  2التسبيب الموجز فيو يقؼ عند حد بياف القواعد القانونية التي استند إلييا في قضائو.

 التسبيب المتوسط: -3

التسبيب سالفي الذكر، فلب تتوافر فييا صفة تقؼ ىذه الطريقة موقفا وسطا مف نوعي 
الإطالة أو الإسياب حيث الإفراط في البياف ولا يصؿ إلى حد الإيجاز المخؿ غير الواضح، 

                                                             

 غير دكتوراه رسالة ،المختمفة مراحمو في الجنائي الحكـ تسبيب في العامة النظرية ،حمودة عمي محمود عمي -1
 .42 ص ،2882 مصر، القاىرة، جامعة منشورة،

 . 54. محمد عمي الكيؾ، المرجع السابؽ، ص 49عزمي عبد الفتاح، المرجع السابؽ، ص  -2
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فقد جمعت ىذه الطريقة بيف مزايا التسبيب المطوؿ وذلؾ الموجز، وتسود ىذه الطريقة في 
د عمى بياف الأسباب الواقعية أغمب نظـ دوؿ العالـ، فتسطير الأسباب في ىذه الدوؿ يعتم

والقانونية، وأسباب الرد عمى الطمبات الميمة والدفوع الجوىرية، وذلؾ وفؽ بياف كاؼ 
ومنطقي، بحيث تصمح ىذه الأسباب لتبرير الحكـ الذي تنتيي إليو المحكمة، وتبتعد ىذه 

النظاـ الطريقة عف ذكر التبريرات الاجتماعية والسياسية عمى نحو الوضع السائد في 
 1الأنجموسكسوني ومف ثـ تبتعد عف الإطالة المفرطة.

إف أفضؿ طريؽ لمتسبيب ىي الطريقة المتوسطة، ذلؾ أف الإيجاز في التسبيب كثيرا 
ما يؤدي إلى عدـ معرفة ما استندت إليو المحكمة مف أسباب، وبخاصة عندما تواجو 

ت جديدة تدفعيا إلى البحث عف القاعدة القانونية التي تتفؽ مع ما يستجد المحكمة معضلب
مف ظروؼ الحياة، فإذا لـ توضح المحكمة مضموف المبادئ التي تستند إلييا، فإف ذلؾ 
يؤدي إلى عدـ معرفة أسباب الحكـ، كما أف الإيجاز في التسبيب قد يؤدي إلى عدـ وضوح 

طالة في التسبيب فإنيا تؤدي إلى المبس مما يضيع معو العدالة أماـ المتقاضيف، أما الإ
الكثير مف حكمة التسبيب، ويضفي عمى التسبيب مدلولا واسعا يصؿ إلى حد الاعتداد 
بالدوافع وليس مجرد الأسباب، والحقيقة أف التسبيب إجراء يقتضي مف القاضي اتباع 

كـ بشكؿ مناسب خطوات محددة تؤدي إلى نتائج معينة يكوف مف شأنيا صدور الح
وصحيح، وخاؿ مف الغموض بحيث يكشؼ عف منيج القاضي في اقتناعو، وكيفية حصوؿ 
خضاعو لرقابتيا، وبيذا  ىذا الاقتناع، ويسيؿ عمى المحكمة الأعمى فيـ ىذا المنيج، وا 
المفيوـ نضمف الوجود الفعمي لمبدأ الالتزاـ بالتسبيب، ونضمف كفاية الأسباب، فالعبرة ليست 

نما العبرة بالكيؼ الذي تتحقؽ معو الغاية بكـ الأ سباب التي عرضيا القاضي في حكمو، وا 
 2مف وجود الالتزاـ القانوني بالتسبيب.

  :تقسيـ الأسباب مف حيث موضوعيا ػػػػثانيا

 الأسباب الواقعية والأسباب القانونية: -1

                                                             

 .51عزمي عبد الفتاح، المرجع السابؽ، ص  -1

 .بعدىا وما 44 ص السابؽ، المرجع عمي، محمود عمي حمودة -2
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 اب الواقعية:الأسب -أ

ويقصد بيا ىي تمؾ الأسباب التي تبيف الأساس الواقعي الذي استند إليو الحكـ 
ضرورة قياـ القاضي بسرد وقائع النزاع كما أوردىا الخصوـ في وقائعيـ أيا كاف شكميا، كما 
يذكر كافة الوقائع التي يستخدميا في التسبيب مع بياف مصدرىا وكيفية احتراـ حقوؽ الدفاع 

نسبة ليا، ويقدـ تبريرا لقبولو ليذه الوقائع أو لرفضيا، ثـ يقدـ تبريرا لمقرار الذي اتخذه بال
 بصدد الدفوع وأوجو الدفاع التي قدمت في القضية.

ومف ثـ فالأسباب الواقعية أو الموضوعية تتمثؿ في بياف الأدلة وطرؽ الإثبات التي 
 استمد منيا القاضي قناعتو.

 :الأسباب القانونية -ب

ىي تمؾ الأسباب التي تبيف المساؽ الذي سمكو القاضي لتطبيؽ القانوف عمى 
وعمى القاضي أولا عرض القاعدة القانونية المزمع تطبيقيا وبياف احتراـ معطيات النزاع، 

حقوؽ الدفاع بصددىا ويجري عممية القياس القضائي بتحميؿ القاعدة القانونية عمى معطيات 
عف طريؽ تحميؿ وتطابؽ مجموع الوقائع المقدمة مف الخصوـ مع النزاع الواقعية، وذلؾ 

لقوؿ بأف ىذه ماؿ، ولموصوؿ إلى مرحمة إمكانية امفترض القاعدة القانونية الواجبة الإع
القاعدة القانونية ىي الواجبة الإعماؿ لف يتـ إلا إذا تطابؽ المجموع الواقعي مع مفترض 

في ىذه الحالة بتطبيؽ حكـ ىذه القاعدة عمى الوقائع  القاعدة القانونية تماـ التطابؽ، لأنو
معملب أمر القانوف أو نييو عمييا، وعميو أف يبرر لماذا رفض بعض الدفوع المتعمقة 

 1بالقانوف.

ومف ثـ فالأسباب القانونية تتمثؿ في بياف أركاف الواقعة الإجرامية وظروفيا والنص 
 القانوني المطبؽ عمييا.

 السبب العاـ والسبب ذو الطابع العاـ: -2

                                                             

نبيؿ اسماعيؿ عمر، تسبيب الأحكاـ القضائية في قانوف المرافعات المدنية والتجارية، دار الجامعة الجديدة،  -1
 .31، ص 2016الإسكندرية، 
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  السبب العاـ: -أ

ومثاؿ  ،يقصد بالسبب العاـ أف يورد القاضي سببا واحدا يرد بو عمى طمبات متعددة
تورد المحكمة حكميا في طمبات متعددة بناء عمى سبب واحد ويصمح ىذا السبب العاـ أف 

ومثالو أيضا أف يتضمف قضاء المحكمة سببا يصمح لمرد عمى  السبب لمطمبات الأخرى،
ويغمب  ،1جميع الدفوع ويجب أف يكوف السبب العاـ صحيحا في حد ذاتو وأف يكوف منطقيا

استعماؿ ىذا النوع مف الأسباب في الجرائـ البسيطة كالمخالفات، فسبب واحد يكفي لتبياف 
سنادىا لممتيـ مف جية أخرى، وغالبا ما يتعمؽ ىذا السبب بمحضر  وقوع المخالفة مف جية وا 

الإثبات المادي ليا ما والذي يحوز الحجية الكاممة في  الضبطية المحرر بخصوص المخالفة
  2.، فالإشارة إليو تكفي في تسبيب الحكـ القاضي بإدانة المتيـ بتمؾ المخالفةلـ يثبت العكس

 السبب ذو الطابع العاـ: -ب

الطابع العاـ أف يورد القاضي في مقرره سببا واحدا يصوغو في  يقصد بالسبب ذي
عبارات عامة، ومثالو ما جرى عميو القضاء الجزائي في الجزائر بذكر عبارة: ) أف التيمة 

حالة الإدانة أو: )أف التيمة المتابع بيا المتيـ غير المتابع بيا المتيـ ثابتة في حقو( في 
ثابتة في حقو( في حالة البراءة، فإذا ما وقؼ القاضي الجزائي عند ىذا الحد كانت تمؾ 

   3العبارة سببا ذا طابع عاـ.

 السبب الظني والسبب الافتراضي: -3

 

 
                                                             

 .55، ص المرجع السابؽانوف المرافعات المدنية والتجارية، نبيؿ اسماعيؿ عمر، تسبيب الأحكاـ القضائية في ق -1

ما بشيادة الشيود  مف قانوف الإجراءات الجزائية 400تنص المادة  -2 :) تثبت المخالفات إما بمحاضر أو بتقارير وا 
ود محاضر أو تقارير مثبتة ليا، ويؤخذ بالمحاضر والتقارير المحررة بمعرفة ضباط أو أعواف الشرطة في حالة عدـ وج

القضائية والضباط المنوط بيـ مياـ معينة لمضبط القضائي الذيف خوؿ ليـ القانوف سمطة إثبات المخالفات كدليؿ إثبات 
 التي ينص فييا القانوف عمى خلاؼ ذلؾ(. إلى أف يقوـ الدليؿ العكسي عمى ما تضمنتو وذلؾ عدا الحالات 

نما يجعمونيا بمثابة استيلاؿ أو نتيجة مقدمة عمى ما سيو  -3 ردونو غير أف قضاة الجزائي عادة لا يقفوف عندىا، وا 
 مف أسباب تؤكد ذلؾ الاستيلاؿ أو تنتيي إلى تمؾ النتيجة إف بالبراءة أو بالإدانة.
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 السبب الظني: -أ

يقصد بالسبب الظني أف يقوـ القاضي ببناء حكمو عمى واقعة غير مؤكدة يؤسس 
الظاىر وليس مبني عمى اليقيف  عمييا الحكـ رغـ ذلؾ، والسبب الظني ىو سبب مبني عمى

ويوجد ىذا السبب مف استخداـ المحكمة لعبارات تدؿ عمى ذلؾ، مثاؿ: )عمى ما يبدو( أو 
 )ربما كاف الأمر عمى ىذا النحو(.

والظف كالشؾ لا يعيب الحكـ القاضي بالبراءة، باعتبار الأخيرة قرينة تمحؽ الإنساف 
قاضي بالإدانة لا يصح إذا بنيت أسبابو عمى فتعضد الشؾ فيصير يقينا، بينما الحكـ ال

 .مجرد شكوؾ وتخمينات لا ترؽ إلى درجة اليقيف

الحكـ ػػػػ أيا كانت نتيجتو ػػػػ المبني عمى أسباب ظنية وبيف الحكـ  ولابد مف التفريؽ بيف
نما يطرحيا فلب يبني حكمو عمى  بالبراءة لفائدة الشؾ، فالأخير لا يستند عمى أسباب ظنية وا 

نما يساير اليقيف الوحيد  ،قائع غير مؤكدةو  في المتيـ والثابت في الدعوى العمومية وىو وا 
أصؿ براءتو فيكشؼ عنو، بينما الأوؿ يؤسس أسبابو عمى النقيض مف ذلؾ فيعتمد عمى أدلة 

 لوقائع غير مثبتة لديو، فيخرج منطوقو ميميلب لضعؼ أسبابو وعدـ كفايتيا لحممو.

   :السبب الافتراضي -ب

يوجد ىذا السبب كمما أقامت المحكمة قضائيا عمى أسباب تفترضيا دوف دليؿ 
، ولابد مف التفريؽ بيف السبب الظني والسبب الافتراضي، فالأوؿ لو أصؿ مف 1ايؤكدى
ومثالو استناد الحكـ القاضي  غير مؤكدو  مشكوؾ فيو راؽ ولا يعيبو سوى أنو أصؿالأو 

بالإدانة في جنحة التعدي عمى الممكية العقارية عمى محضر معاينة محرر عف محضر 
قضائي يثبت فيو تعدي المتيـ عمى الممكية العقارية لمضحية، ذلؾ أف المحضر القضائي 

تعدي سيما إذا كانت القطعة الأرضية الممموكة لمضحية ليس خبيرا فنيا مؤىلب لمعاينة ال
مجاورة لمقطعة الأرضية الممموكة لممتيـ وبينيما نزاع عقاري حوؿ تحديد معالـ حدود كؿ 
قطعة، أو استناده عمى تصريحات الضحية لوحدىا في إدانة متيـ بجنحة الضرب والجرح 

 العمدي.
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محكمة ولا أصؿ لو في أوراؽ الدعوى، بينما السبب الافتراضي نابع مف وحي خياؿ ال
وسواء كاف ذلؾ السبب لصالح المتيـ أو لغير صالحو، غاية ما في الأمر أف الافتراض 
جائز إذا أقره القانوف، ومثالو افتراض البراءة في المتيـ وتأسيس أسباب الحكـ عمى ذلؾ 

 الافتراض عند القضاء بالبراءة دوف الإدانة. 

    والأسباب الزائدة: الجوىريةالأسباب  -4

  :الجوىريةالأسباب  -أ

ىي تمؾ التي تتناوؿ الأسباب والدوافع التي تكونت  الضروريةالجوىرية أو الأسباب 
ىي الحد الأدنى و  منيا عقيدة المحكمة في النزاع المطروح عمييا أو إحدى نقاطيا الأساسية،

التي تكفي لحمؿ منطوقو، أو ىي مف أسباب المقرر القضائي سواء كانت واقعية أو قانونية و 
التي تكوف محلب لمنعي عمييا فإف كانت صحيحة صح بيا في نتيجة الحكـ و  الأسباب المؤثرة

ف كانت معيبة فسد بيا مثاؿ ذلؾ ما يشير إليو الحكـ في مجاؿ تبرير قضائو  ،منطوقو، وا 
 .بحسبانو الدعامة أو الأساس الذي استند إليو فيما خمص إليو مف نتائج

 الأسباب الزائدة:  -ب

ىي مجموع الأسباب النافمة أو غير المنتجة، وتمثؿ استرسالا أو استطرادا لا تتطمبو 
حياف يوجد بالحكـ أسباب زائدة عف القدر اللبزـ ضرورة تبرر قضاء الحكـ، ففي كثير مف الأ

دـ ووجود مثؿ ىذه الأسباب لا يعيب الحكـ سواء كانت صحيحة أو غير صحيحة لعو، لحمم
كفايتيا في ذاتيا، أي أنو يجب النظر إلى الأسباب التي تحمؿ الحكـ وحدىا مف ناحية تقدير 
مدى كفايتيا لحمؿ الحكـ عمييا، سواء حدثت الزيادة في أسباب الحكـ الواقعية أو القانونية، 

 1طالما أف الأسباب الواقعية كافية لحمؿ الحكـ عمييا.

ويرى البعض بأف الأسباب الزائدة ىي عبارة عف التبريرات القانونية والواقعية التي 
فيي ما تورده تسوقيا المحكمة في مسألة لا تتعمؽ بالدعوى أو إحدى نقاطيا، وبعبارة أخرى 

المحكمة في حكميا مف عناصر ليست ذات شأف في قياـ الجريمة أو الواقعة محؿ النزاع، 
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وعمى ذلؾ فما تذكره المحكمة في شأف الباعث عمى الجريمة يدخؿ في نطاؽ الأسباب الزائدة 
 1طالما لـ يكف ىذا الباعث مف عناصر الجريمة.

 الأسباب المتساندة والأسباب المنفصمة: -5

 الأسباب المتساندة: -أ

لا يمكف فصميا بعضيا عف بعض، ولا نستطيع تحديد أثر  التي ىي تمؾ الأسباب 
عقيدة المحكمة تتكوف منيا  ، لذا فإفالواحد منيا عمى النتيجة التي توصؿ إلييا الحكـ

يدة المحكمة أو مدى تأثيره عمى ىذه مجتمعة، بحيث لا يعرؼ أي منيا ىو الذي كوف عق
قضت محكمة النقض المصرية:) بأنو إذا كانت المحكمة قد اعتمدت في  في ذلؾو العقيدة، 

القوؿ بتزوير الورقة عمى جممة أدلة وقرائف منيا دليؿ معيب، وكاف ىذا الحكـ قائما عمى 
قيدة المحكمة بحيث لا ىذه الأدلة مجتمعة ولا يبيف أثر كؿ واحد منيا عمى حده في تكويف ع

يعرؼ ماذا يكوف قضاؤىا مع استبعاد ىذا الدليؿ الذي ثبت فساده، فإنو يكوف مف المتعيف 
 2نقض الحكـ(.

 لمنفصمة:الأسباب ا -ب

النقض،  محكمة الأصؿ أف كؿ عيب لـ يؤثر في منطوؽ الحكـ يخرج عف رقابة
ويعتبر العيب كذلؾ إذا جاء القانوف متفقا مع القانوف برغـ ما شاب التقريرات مف عيوب، 
وتجد ىذه الأسباب تطبيقيا في فكرة الأسباب المنفصمة والتي تعرؼ بالأسباب الاحتياطية أو 

اب المنفصمة ىي تمؾ الأسباب التي تتعمؽ بالدعوى أو بإحدى نقاطيا دوف المكممة، والأسب
أف تكوف لازمة وضرورية لصحة المنطوؽ لا فرؽ في ذلؾ بيف كوف السبب متعمقا بجانب 
القانوف أو الواقع، وتتميز الأسباب المنفصمة عف الأسباب الزائدة في أف الأولى تكوف متعمقة 

يا ليست لازمة لصحة قضاء الحكـ، بينما الثانية تكوف غير بالدعوى أو أحد عناصرىا ولكن
متعمقة بأي مف نقاط ىذه الدعوى، ويرى الفقو أف عدـ رقابة النقض عمى الأسباب المنفصمة 

                                                             

 .105محمد عمي الكيؾ، المرجع السابؽ، ص  -1

الفساد في الاستدلاؿ أىـ عيوب تسبيب الأحكاـ القضائية، دار الجامعة الجديدة،  أشار إليو نبيؿ اسماعيؿ عمر، -2
 .66، ص 2011الإسكندرية، 



26 
 

يرجع إلى انعداـ المصمحة في ىذه الرقابة، لأنو متى كاف المنطوؽ صحيحا لوجود دعامة أو 
 1ييب التسبيب.دعامات تكفي لحممو فلب مصمحة مف وراء تع

 التقسيـ الفقيي لأنواع الأسباب. فائدة الفرع الثاني:

  فائدة التقسيـ مف حيث النماذج والأنماط: -أولا

أما بالنسبة لتقسيـ الأسباب مف حيث أنماطيا إلى تسبيب مطوؿ وتسبيب موجز 
نمايمموتسبيب معتدؿ فلب نستخمص فائدة ع ىو محض منيج أو طريقة  ة مف ىذا التقسيـ وا 
فالإسياب في التسبيب أو الإيجاز فيو لا يؤثر في  ،عمؿ لمقاضي في تحرير أسباب حكمو

ف كاف التوسع في التسبيب يفتح المجاؿ واسعا  الطعف عمى المقرر القضائي الذي تضمنو، وا 
 ي تضمنو.لمخطأ ومف ثـ رفع ىامش إلغاء أو نقض المقرر القضائي الذ

القضاة الفاصموف في المسائؿ ولا يمكف الوقوؼ عمى نمط معيف مف التسبيب ينتيجو 
الجزائية، باعتباره مسألة غير مقننة متروكة لإرادة القاضي وأسموبو في صياغة وتحرير 

.  الوقائع التي يقتنع بيا، ومنطقو في إجراء المطابقة بينيا وبيف النص القانوني المجرـ

ف أمر، فالتشريع والقضاء في الجزائر متأثريف بالنظاـ الفرنسي تشريعا وميما يكف م
وقضاء، وقد سبؽ القوؿ أف الأخير يعتمد التسبيب الموجز في تحرير الأحكاـ، لذلؾ فمحاكـ 

التسبيب المطوؿ فلب مجاؿ  نمط ، أماالبلبد تتبع ىذا النمط مف التسبيب في تحرير أحكاميا
  .اعتباره ينبع مف النظاـ الأنجموسكسونيب في المحاكـ الجزائرية لو

    فائدة التقسيـ مف حيث الموضوع: -ثانيا

أما بالنسبة إلى تقسيـ الأسباب إلى أسباب واقعية وأخرى قانونية فتظير فائدة التقسيـ  
في حالة تناقض أسباب المقرر القضائي فيما بينيا، ذلؾ أف تناقض الأسباب القانونية 

يؤدي إلى انعداميا لأف لممحكمة العميا سمطة استبداؿ الأسباب القانونية  لممقرر القضائي لا
الخاطئة بأخرى صحيحة وبالتالي يزوؿ التعارض بينيا، فتناقض الأسباب القانونية لو علبج 
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يؤدي إلى أنو لا يمكف أف ينتيي إلى قياـ انعداـ الأسباب، عمى خلبؼ الأسباب الواقعية 
مؽ بوقائع النزاع والتي يؤدي تناقضيا إلى انعداـ الأسباب فيذه لا التي تتعلممقرر القضائي و 

  1.العميا المساس بيا لممحكمةيجوز 

باب القانونية، أكثر أىمية مف الأس أحيانا الأسباب الواقعية تكوف نستنتج مف ذلؾ أف
إذ أف الأخيرة يمكف أف تكمميا محكمة النقض ولكف لا شيء ينقذ الحكـ الذي تنقصو وقائع 

 .أساسية لحؿ النزاع

السبب العاـ يصمح ف أما بالنسبة لتقسيـ الأسباب إلى سبب عاـ وسبب ذو طابع عاـ
، بينما السبب سببا لحمؿ الحكـ عميو شريطة أف يكوف صحيحا في حد ذاتو وأف يكوف منطقيا

ذو الطابع العاـ لا يصمح سببا لحمؿ الحكـ عميو سواء كاف منطوقو بالبراءة أو بالإدانة، 
السبب الظني والسبب الافتراضي أما ، والسبب في ذلؾ عمومو والذي أدى إلى عدـ كفايتو

 2.كلبىما لا يصمحاف لوحدىما إذا أسس الحكـ عمييماف

أما بالنسبة إلى تقسيـ الأسباب إلى أسباب جوىرية وأسباب زائدة فالمحكمة العميا 
تمتنع عف رقابة العيوب التي تكمف في الجانب القانوني لممقرر القضائي متى لحقت ىذه 

بصرؼ النظر عف وجو العيب أو جسامتو، ويرجع ذلؾ إلى  العيوب بأي مف الأسباب الزائدة
انتفاء المصمحة مف إثارة أية عيوب تمحؽ بيا، وذلؾ يرجع إلى أف العيوب التي تراقبيا 
المحكمة العميا ىي تمؾ العيوب المؤثرة عمى منطوؽ المقرر القضائي المطعوف فيو، وعمى 

ي سلبمة المقرر القضائي، سواء كاف ذلؾ لا تؤثر العيوب التي تمحؽ الأسباب الزائدة ف
العيب الذي يمحؽ السبب الزائد ىو خطأ في الإسناد أو تناقض في الأسباب أو فساد في 
الاستدلاؿ، ما داـ أف ىذه العيوب لـ تؤثر عمى منطوؽ المقرر القضائي، وعكس ما قيؿ 
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الضرورة إما إلى بالنسبة للؤسباب الجوىرية لممقرر القضائي، فالعيوب التي تمحقيا تؤدي ب
 تناقض الأسباب أو عدـ كفايتيا أو فسادىا.

أي الجوىرية ليا ومف ناحية أخرى فالأصؿ أف أسباب الحكـ الجنائي الضرورية 
مف القانوف المدني، بينما الأسباب  339حجية حتى في مواجية القاضي المدني طبقا لممادة 
الحجية باعتبارىا ليست مف الأسباب  الزائدة التي يتضمنيا الحكـ الجنائي فميست ليا تمؾ

  1الضرورية أو الجوىرية.

، فإذا تضمف المقرر القضائي أما بالنسبة للؤسباب المنفصمة والأسباب المتساندة
فصؿ  مجموعة أسباب منفصمة منيا ما ىو جوىري ومنيا ما ىو زائد فيصبح مف الممكف

 الجوىرية سبابالأتبقى بعد ذلؾ و الأخرى،  ر القضائيالمقر عف أسباب  المعيب السبب الزائد
، ففي مثؿ ىذه الحالة لا يكوف ىناؾ أي تأثير لوجود السبب الزائد عمى المنطوؽكافية لحمؿ 

وكفاية الأسباب، أما إذا كانت الأسباب كميا متساندة يسند بعضيا  مقرر القضائيصحة ال
في التسبيب إذا أخطأ في سبب مف ىذه يبطؿ لمقصور  المقرر القضائيالبعض الآخر فإف 

  2الأسباب ولو كاف زائدا.

ة تتكوف الأسباب المنفصم أف وتتميز الأسباب المنفصمة عف الأسباب المتساندة في
ا عمى حدة، بعكس الأسباب المتساندة فإف عقيدة المحكمة تتكوف منيعقيدة المحكمة مف كؿ 

منيا مجتمعة، بحيث لا يعرؼ أي منيا ىو الذي كوف عقيدة المحكمة أو مدى تأثيره عمى 
المقرر ىذه العقيدة، والعبرة في تحديد ما إذا كانت الأسباب منفصمة أو متساندة ىي بعبارات 

 حدد ما إذا كانت الأسباب مف ىذه أو مف تمؾ.المطعوف فيو، فيي التي ت القضائي
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ذا كانت الأسباب الزائدة تخرج ع ف رقابة محكمة النقض، فإف الأسباب المنفصمة وا 
ف ىذه الرقابة، سواء كانت مشوبة بالقصور في التسبيب أو غيره عغير المؤثرة تخرج أيضا 

تفاء الرقابة عمى بالبطلبف، ويتأسس ان المقرر القضائيمف أوجو العيوب التي تشوب 
الأسباب المنفصمة عمى انعداـ المصمحة مف ىذه الرقابة، وعمى ذلؾ فالأسباب المنفصمة 

المقرر رغـ تعمقيا بوقائع النزاع إلا أنيا عديمة الأثر في حمؿ النتيجة التي انتيى إلييا 
ف عيوب لوجود أسباب أخرى يمكف تحميؿ النتيجة عمييا، وبالتالي فميما كاف بيا م القضائي

الصادر، وبالتالي فعيوب التسبيب حتى لو كانت  المقرر القضائيفإنيا لا تؤثر في سلبمة 
، وكذلؾ عيوب التسبيب المقرر القضائيمتوافرة في الأسباب الزائدة فلب أثر ليا عمى سلبمة 

 المقرر القضائيالتي تشوب الأسباب المنفصمة فإنيا لا تؤثر في النتيجة التي توصؿ إليو 
اء عمى أسباب أخرى سميمة، وبالتالي لا يتصور أف يشوب عيب الفساد في الاستدلاؿ بن

المنفصمة حيث لا تأثير ليذه الأسباب عمى صحة النتيجة التي  المقرر القضائيأسباب 
  1.ا في منطوقوتوصؿ إليي

الأسباب المتساندة ىي تمؾ الأسباب التي توجد جممة ولا يعرؼ وقد سبؽ القوؿ بأف 
، فيذا النوع مف الأسباب المقرر القضائيتأثير أحدىا منفردا عمى النتيجة التي توصؿ إلييا 

دـ منطقية سبب ، وبالتالي فإف الفساد في الاستدلاؿ لعالمنطوؽيؤدي تعييبيا إلى التأثير في 
مقرر مف ىذه الأسباب يؤدي إلى انيياره وانييار المجموعة التي ينتمي إلييا ويبطؿ ال

نتيجة لذلؾ، والسبب في ذلؾ يرجع لعدـ معرفة الدور الذي يمعبو السبب المتساند  القضائي
ي والتوصؿ لمنتيجة التي توصؿ إلييا، لأف الدور الذ المقرر القضائيفي التسبيب في تدعيـ 

يمعبو السبب المتساند بشكؿ منفرد يختفي في جممة الأسباب المتساندة بعضيا إلى جانب 
 البعض الآخر.

                                                             

 .70، ص المرجع السابؽ نبيؿ اسماعيؿ عمر، تسبيب الأحكاـ القضائية في قانوف المرافعات المدنية والتجارية، - 1
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تمييز تسبيب المقررات القضائية الفاصمة في المسائؿ الجزائية  :الثانيالمبحث 
 ما يشتبو بو.ع

سيتطرؽ الباحث مف خلبؿ ىذا المبحث إلى فصؿ عنصر التسبيب عف باقي عناصر 
علبقة التسبيب ببعض المبادئ القانونية  القضائي )المطمب الأوؿ(، ثـ سيتناوؿالمقرر 

 )المطمب الثاني(.
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 .فصؿ عنصر التسبيب عف باقي عناصر المقرر القضائي: المطمب الأوؿ

يتألؼ المقرر القضائي مف ديباجة وأسباب ومنطوؽ، وىذه الأجزاء تكوف مجموعا 
وىذا الترتيب المنطقي مرعي بقوة القانوف عند تحرير المقررات واحدا يكمؿ بعضو بعضا، 

القضائية وذلؾ بموجب التطبيقة الوزارية للئعلبـ الآلي المعموؿ بيا في جميع المحاكـ 
والمجالس القضائية، ومع ذلؾ فالقانوف لـ يشترط في تحرير الأحكاـ شكلب خاصا ولا صيغة 

ضائي والقوؿ بأنيا الأسانيد التي يقوـ عمييا معينة، وقد سبؽ تعريؼ أسباب المقرر الق
منطوقو مف ناحيتو القانونية والموضوعية معا، ودرءً لما قد ينشأ في الذىف مف التباس في 
شأف أسباب المقرر القضائي مف ناحية وديباجتو ومنطوقو مف ناحية أخرى، كاف حريا 

ف خلبؿ تمييز التسبيب فصؿ عنصر التسبيب عف باقي عناصر المقرر القضائي م بالباحث
 .(الفرع الثاني) عف الديباجة )الفرع الأوؿ( ثـ تمييزه عف المنطوؽ

   .تمييز التسبيب عف الديباجة: الفرع الأوؿ

ديباجة المقرر القضائي ىي مقدمتو التي تعرؼ بمف أصدره وبموضوعو وأطرافو 
 وتعد بمثابة التمييد ليا.وتاريخ صدوره، وىي الجزء الأوؿ منو والذي يسبؽ الأسباب مباشرة، 

وديباجة المقرر القضائي ينبغي أف تشتمؿ عمى بيانات متعددة، أىميا بياف الجية 
القضائية التي أصدرت الحكـ، وتاريخ النطؽ بو، وأسماء الييئة القضائية التي أصدرتو وكذا 

عتاد، واسـ اسـ ممثؿ النيابة العامة وأميف الضبط، وىوية وموطف المتيـ أو محؿ إقامتو الم
محاميو أو المدافع عنو، وكذا أسماء الشيود والضحايا وىوياتيـ الكاممة، وكذا المسؤوؿ 
المدني إف وجد، واسـ المترجـ عند الاقتضاء، كما تشتمؿ الديباجة عمى الإجراء الذي 

  1بموجبو توصمت المحكمة إلى نظر الدعوى.

ولـ يضع المشرع الجزائري جزاء عمى إغفاؿ بياف مف تمؾ البيانات في ديباجة المقرر  
القضائي، ما يفيد أف تخمفيا لا يترتب عميو بطلبف طبقا لمقاعدة المعموؿ بيا )لا بطلبف إلا 

                                                             

 لمعدؿ والمتمـ.مف قانوف الإجراءات الجزائية ا 314راجع المادة  - 1
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لمقرر بنص قانوني(، فضلب عف أف إغفاليا أو الخطأ فييا غير جسيـ وغير مؤثر في تنفيذ ا
القضائي، وذلؾ تحت ضغط الاعتبارات العممية، وكثرة أخطاء السيو والتسرع التي يقع فييا 

 1أمناء الضبط والقضاة بسبب كثرة القضايا، وتعدد مسؤولياتيـ وكثرة مشاغميـ.

وميما يكف مف أمر، فإف مسألة إغفاؿ البيانات اللبزمة في ديباجة المقررات القضائية  
س أصبحت غير مطروحة عمميا، نظرا لما يجري بو العمؿ في جميع المحاكـ والمجال

القضائية عمى مستوى الوطف، باعتماد التطبيقة الوزارية للئعلبـ الآلي في تحرير المقررات 
 القضائية، ما يجعؿ إغفاؿ بياف مف تمؾ البيانات أمرا مستحيلب.    

أما الأخطاء المادية التي تقع في أسماء المتيميف والضحايا، فبإمكانيـ طمب  
ى النيابة العامة إلى جدولتيا في أقرب جمسة، تصحيحيا، وذلؾ بموجب دعوى مستقمة تسع

وفي حالة قبوؿ الطمب تقضي الجية القضائية بالإشارة إلى حكميا عمى ىامش الحكـ 
  2.موضوع طمب التصحيح

لكوف الديباجة عنصر  ،ويمكف القوؿ أف ديباجة المقرر القضائي لا تختمط بأسبابو 
شكمي محض بخلبؼ الأسباب والتي تعتبر عنصرا موضوعيا، كما أف الأسباب يظير مف 
خلبليا النشاط الذىني لمقاضي ودرجة فيمو لموقائع واستنتاجاتو وتحميلبتو، بينما الديباجة لا 
نما ىي مجموعة مف المعمومات عف الجية القضائية التي أصدرت  عمؿ لمقاضي فييا وا 

  لمقرر القضائي وتاريخ صدوره وىوية الأطراؼ. ا

 

 
                                                             

تتضمف  وقد ذىبت المحكمة العميا عكس ذلؾ في عديد قراراتيا فقررت جزاء النقض عمى الأحكاـ القضائية التي لا -1
المجمة  10/07/1984في صدارتيا صيغة ػػػػ باسـ الشعب الجزائري ػػػػػ، قرار صادر عف الغرفة الجنائية بتاريخ 

 ، كما قررت جزاء البطلاف عمى إغفاؿ اسـ كاتب الجمسة ضمف تشكيمة المجمس297ص  1-1989القضائية لسنة 
صادر عف غرفة الجنح والمخالفات بتاريخ  واعتبرتو مساسا بصحة القرار ومخالفة لإجراء جوىري، قرار

 . 95، ص 2002، المجمة القضائية، عدد خاص، 188038، ممؼ رقـ 26/01/2000

 مف قانوف الإجراءات الجزائية المعدؿ والمتمـ. 641راجع المادة  -2
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   .تمييز التسبيب عف المنطوؽ: الثانيالفرع 

ىو خاتمتو والجزء الأخير منو، وىو يمي الأسباب ويعد  منطوؽ المقرر القضائي
النتيجة المنطقية ليا، ويمكف القوؿ بأف المنطوؽ ىو القضاء، باعتباره الجزء الذي يحسـ 

لدعوى غايتيا ويحقؽ دورىا ووظيفتيا، ويحدد لكؿ خصـ ما لو وما عميو، وىذا النزاع ويبمغ با
الجزء مف الحكـ ىو الذي يجب النطؽ بو عمنا، وىو الذي تثبت لو حجية الشيء المقضي 
أو قوتو، وىو الذي يتجو الطعف إليو أساسا، فيو الذي ينصب النعي عميو، وىو الذي يطالب 

 1الطاعف إلغاءه أو تعديمو.

ومنطوؽ المقرر القضائي ينبغي أف يحوي عمى بيانات لا يتصور أف يصدر خاليا  
منيا، فيبيف المنطوؽ اسـ المتيـ المقصود بالإدانة أو بالبراءة، فإذا كاف المقرر قاضيا 

، والعقوبة  بالإدانة وجب تحديد الواقعة المجرمة المسندة إلى المتيـ والنص القانوني المجرـ
ذا نظرت الجية القضائية الجزائية في الدعوى المدنية  المحكوـ بيا مف حيث نوعيا ومداىا، وا 
التبعية وجب عمييا أف تحمؿ المحكوـ عميو بالتعويضات المدنية وتقدرىا نقدا حتى يؤدييا 

  2لمضحية أو ذوي حقوقو.

كما يتضمف منطوؽ المقرر القضائي تصفية المصاريؼ والرسوـ والشخص الممزـ  
       3، وكذا مدة الإكراه البدني بالنسبة لممتيـ.بيا

ىذا وقد جرى العمؿ بيف القضاة عمى وضع نماذج جاىزة عمى وسائط إلكترونية أو  
في جياز الكمبيوتر لما تشابو مف القضايا والأحكاـ الجزائية مف ناحية التكييؼ القانوني 

مة حاؿ فصميا حكمت المحك -:) لمواقعة ومنطوؽ الحكـ، عمى شاكمة المنطوؽ الآتي بيانو
 في قضايا الجنح عمنيا ابتدائيا حضوريا وجاىيا لممتيـ وغيابيا لمضحية:

                                                             

 .32رؤوؼ عبيد، المرجع السابؽ، ص  -1

لمعدؿ والمتمـ:)... ويبيف المنطوؽ الجرائـ التي تقرر إدانة مف قانوف الإجراءات الجزائية ا 379/03نصت المادة  -2
الأشخاص المذكوريف أو مسؤولياتيـ أو مسائمتيـ عنيا، كما تذكر بو العقوبة ونصوص القانوف المطبقة والأحكاـ في 

 .الدعاوى المدنية...(

مف قانوف الإجراءات الجزائية المعدؿ والمتمـ:) ينص في كؿ حكـ يصدر بالإدانة ضد المتيـ  367نصت المادة  -3
وعند الاقتضاء ضد المسؤوؿ عف الحقوؽ المدنية عمى إلزاميما بالرسوـ والمصاريؼ لصالح الدولة كما ينص فيو 

 عمى مدة الإكراه البدني(.  بالنسبة لممتيـ



34 
 

إدانة المتيـ فلبف الفلبني بجنحتي الضرب والجرح العمد وانتياؾ حرمة منزؿ طبقا  -
( حبسا نافذا 01مف قانوف العقوبات وعقابا لو الحكـ عميو بػسنة ) 295و  266لممادتيف 

 دج( دينار جزائري غرامة مالية نافذة. 50.000وخمسيف ألؼ )

( دج وتحديد مدة الإكراه 800مع تحميؿ المحكوـ عميو بالمصاريؼ القضائية المقدرة بػ) -
 البدني بحدىا الأقصى.

بذا صدر ىذا الحكـ وأفصح بو جيارا أماـ الملؤ بالتاريخ المذكور أعلبه ولصحتو أمضيناه  -
 1.نحف الرئيس و أميف الضبط(

سبؽ القوؿ أف عنصر الديباجة في المقرر القضائي ىو ذو طبيعة شكمية محضة  
، فالأخير عنصر المنطوؽ كذلؾ عنصر الأسباب وعمى خلبؼعنصر عمى خلبؼ 

لأمر عند التمييز بيف عنصر الأسباب موضوعي فيو إلى جانب الأسباب، لذلؾ يدؽ ا
وعنصر المنطوؽ، فالعلبقة بينيما وثيقة لكونيما مرتبطيف ارتباط العمة بالمعموؿ فيؤثر 
عنصر الأسباب عمى عنصر المنطوؽ ويتأثر الأوؿ كذلؾ ببعض الخصائص التي يتميز 

ثير ببعضيما بيا الثاني، ويمكف وضع معالـ لمحدود بينيما وكذا حصر مظاىر التأثر والتأ
البعض في ثلبث نقاط، تكمف الأولى في عدـ جواز سد النقص في منطوؽ الحكـ مف 
أسبابو، والثانية في دور الأسباب في تفسير المنطوؽ، والثالثة في دور الأسباب في تبرير 

 نوع مف القضاء يطمؽ عميو بالقضاء الضمني.  

 :عدـ جواز سد النقص في منطوؽ الحكـ مف أسبابو -أولا

سبؽ القوؿ أف منطوؽ المقرر القضائي يعد النتيجة المنطقية لأسبابو، ويترتب عمى 
لا كاف المنطوؽ بلب أسباب تحممو،  ذلؾ أنو لا يصح أف تتناقض الأسباب مع المنطوؽ، وا 

 أو كاف قائما عمى أسباب لا تكفي لحممو.

فيصح القوؿ أف  ونظرا لمصمة الوثيقة بيف ىاذيف الجزأيف مف أجزاء المقرر القضائي،
أسباب المقرر القضائي ىي سبب وعمة المنطوؽ، ولكف ىؿ تصؿ حدود تمؾ العلبقة الوثيقة 

                                                             

 ، قسـ الجنح لمحكمة سيدي عمي، مجمس قضاء مستغانـ. 18/07/2017لمنطوؽ حكـ صادر بتاريخ  مثاؿ - 1
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بينيما إلى درجة يمكف القوؿ معيا أف منطوؽ المقرر القضائي إذا ما جاء ناقصا جاز سد 
 ذلؾ النقص بما كمؿ مف أسبابو؟

ا تحتوي أسباب المقرر القضائي عمى قضاء يكمؿ ما أنو كثيرا م 1يرى بعض الفقو
ورد بالمنطوؽ ويرتبط معو ارتباطا وثيقا بحيث لا يمكف فصؿ القضاءيف، وأنو مف الجائز 
سد النقص في منطوؽ الحكـ مف أسبابو لأف كلب مف الأمريف متمـ للآخر، كأف تقرر 

لثانية فيو، حيف تشير الأسباب المحكمة في المنطوؽ إدانة المتيـ في إحدى التيمتيف وتغفؿ ا
إلى عدـ ثبوتيا قبمو، أو كأف ترفض الدعوى المدنية بالتبعية في الأسباب، وتغفؿ ذكر ذلؾ 

 في المنطوؽ.

ويضيؼ ىذا الفقو أنو كثيرا ما لا يشمؿ منطوؽ المقرر القضائي إلا جزءً مف قضائو، 
قتضي الحكـ في الدعوى ويوجد الجزء الآخر في الأسباب، ويحصؿ ذلؾ في الغالب حيف ي

الفصؿ في مسألتيف عمى التوالي، ويكوف الفصؿ في المسألة الثانية نتيجة ضرورية لمفصؿ 
في المسألة الأولى، فالقاضي يناقش المسألة الأولى في الأسباب ويضمف الثانية وحدىا 

 المنطوؽ.

ة لما قد فرؽ بيف نوعيف مف الأسباب: تمؾ المكمم (SAVINGYسافيني )وأف الفقيو 
(، وبيف الأسباب التي يبني motifs objectifsيرد بالمنطوؽ ويسمييا الأسباب المكممة )

عمييا القاضي حكمو ويسمييا الأسباب التي تبرر المنطوؽ، ويرى أف الأولى إذ ترتبط 
ارتباطا وثيقا بالمنطوؽ تكتسب حجية الشيء المحكوـ بو، أما الأسباب الأخرى فلب تكتسب 

  2ىذه الحجية.

ويرى الباحث خلبؼ ذلؾ، بعدـ ثبوت حجية الأمر المقضي أو قوتو لكؿ ما اشتمؿ 
عميو الحكـ، بؿ تقتصر عمى المنطوؽ وحده باعتباره الجزء الذي يتركز فيو قرار القاضي 

والمزيمة لمتجييؿ عف بإعماؿ الحماية القضائية التأكيدية المنزلة لحكـ القانوف الموضوعي 
                                                             

أحمد أبو الوفا،  –. 749ض محمد عوض، المرجع السابؽ، ص عو  -. 32رؤوؼ عبيد، المرجع السابؽ، ص  -1
نبيؿ اسماعيؿ عمر، النظاـ القانوني لمحكـ القضائي في قانوف المرافعات  –وما يمييا.  282، ص المرجع السابؽ

 .371، 370، ص 2006المدنية والتجارية، الطبعة الأولى، دار الجامعة الجديدة لمنشر، الاسكندرية، 

 .283، ص نفسوأحمد أبو الوفا، المرجع  -2
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مركز المتيـ المتنازع فيو بيف البراءة والإدانة، ويشترط أف يكوف المنطوؽ فاصلب في مسألة 
 واقع لا مسألة قانوف وأف تكوف ىذه المسألة محؿ نزاع.

لأنواع الأسباب، فالباحث ينكر النوع  سافينيأما بالنسبة لمتقسيـ الذي ساقو الفقيو 
ي، أما الأوؿ فلب سند في القانوف يؤيد وجود ما يسمى بالأسباب الأوؿ منيا ويقر الثان

المكممة لممنطوؽ، باعتبار أف تنفيذ المقرر القضائي الجزائي يقتصر عمى تنفيذ منطوقو دوف 
في الورقة الرسمية لمحكـ بعد عبارة )وليذه الأسباب(، وأف في القانوف ما   غيره، وىو ما جاء

فاشترط المشرع الجزائي أف يتضمف التنبيو بالوفاء في الحالة  يدحض ىذا النوع مف الأسباب،
التي لـ يسبؽ فييا تبميغ حكـ الإدانة إلى المحكوـ عميو المطالب بالسداد )غرامات، 
تعويضات( مستخرجا مف الحكـ الصادر بالعقوبة مع ذكر أسماء الخصوـ ونص منطوؽ 

مى أف العبرة بو وحده دوف غيره مف الحكـ، فدؿ التركيز عمى عبارة )نص منطوؽ الحكـ ( ع
 أجزائو.

ومف الناحية العممية فمف الصعب أو مف المستحيؿ إمكانية تنفيذ مقرر قضائي جزائي 
ناقص ولو كمؿ بإضافة أسباب المقرر إليو، وعمى فرض وجود تمؾ الإمكانية فمف ىو 

أف تنفيذ المقرر  الأقدر بتحديد ما يعد مف الأسباب مكملب لممنطوؽ وما لا يعد كذلؾ؟ ثـ
القضائي الفاصؿ في المسائؿ الجزائية ينصب عمى ما قضى بو في شأف الدعوى العمومية 
مف عقوبات، أما العقوبات السالبة لمحرية فتنفذ باستخراج صورة حكـ نيائي بالحبس تدوف 

عقوبة فيو بالإضافة إلى تاريخ الحكـ ورقـ فيرسو واسـ المحكوـ عميو والواقعة المجرمة مدة ال
السالبة لمحرية وترسؿ إلى المؤسسة العقابية مف أجؿ التنفيذ، أما الغرامات والمصاريؼ 
القضائية فتنفذ عف طريؽ مستخرج حكـ جزائي يذكر فيو مبمغ الغرامة والمصاريؼ القضائية 
ويرسؿ إلى مصمحة الضرائب مف أجؿ التنفيذ، أما ما قضى بو المقرر القضائي بشأف 

التبعية فينفذ مف طرؼ الدائف عمى المديف وفقا لإجراءات التنفيذ المحددة في  الدعوى المدنية
 قانوف الإجراءات المدنية والإدارية.

ىذا فضلب عف أف القائميف بنظرية الأسباب المكممة لممنطوؽ يشترطوف حتى يكتسب 
لا لـ تثبت لو تمؾ القوة، وك ذلؾ لكي المنطوؽ قوة الأمر المقضي أف يتموه القاضي عمنا وا 

تثبت القوة للؤسباب المكممة لممنطوؽ يجب أف تكوف ىذه الأسباب قد تميت بدورىا عمنا، فإذا 
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اجتزأت المحكمة بتلبوة المنطوؽ دوف الأسباب، فإف قوة الأمر المقضي لا تثبت ليذه 
  1الأسباب ولو كانت مكممة لممنطوؽ ومرتبطة بو ارتباطا لا يقبؿ التجزئة.

ف كاف قانوف الإجراءات الجزائية لـ يأت بحكـ يسند ىذا الرأي، فإف في قانوف  وا 
منو،  273الإجراءات المدنية والإدارية حكـ يعارض ىذا الرأي ولا يوافقو في نص المادة 

بقوليا:)يقتصر النطؽ بالحكـ عمى تلبوة منطوقو في الجمسة مف طرؼ الرئيس وبحضور 
 2ة التشكيمة الذيف تداولوا في القضية(.قضا

وواضح مف نص ىذه المادة اقتصار التلبوة العمنية لممقرر القضائي عمى منطقة 
عداىا إلى منطقة التسبيب، ولو كانت أسبابا مما يراه البعض مكممة المنطوؽ دوف أف تت

ف خمت منو نصوص قانوف  لممنطوؽ ومرتبطة بو ارتباطا لا يقبؿ التجزئة، وىو حكـ وا 
الإجراءات الجزائية فلب جناح في الرجوع إليو وتطبيقو بشأف الدعاوى العمومية وما يصدر 

ـ غير خاص بالدعوى المدنية وحدىا، بؿ ىو حكـ بشأنيا مف مقررات قضائية، طالما أنو حك
مف الأحكاـ العامة التي تتصؿ بمطمؽ الدعوى ولا ترتيف بنوعيا، وتتفؽ مع طبيعة الدعوى 

     3العمومية وغايتيا.

ضوع أما النوع الثاني مف الأسباب وىي الأسباب التي تبرر المنطوؽ ػػػػػػػ وىي مو 
نفسو لـ يرتب عمييا أي أثر، ولـ  سافينيالرسالة ػػػػػػػػ فلب غضاضة فييا، حتى أف الفقيو 

 يجعؿ ليا حجية تساوي حجية منطوؽ المقرر القضائي.

بحيث يفصؿ القاضي في مسألتيف،  4وبقي أف يناقش الباحث مسألة الدفوع الأولية
ويكوف الفصؿ في الثانية نتيجة ضرورية لمفصؿ في الأولى، فيناقش المسألة الأولى في 

لمنطوؽ، ومثاؿ ذلؾ ما يفصؿ فيو القاضي أسباب المقرر القضائي، ويضمف الثانية وحدىا ا

                                                             

 .750لمرجع السابؽ، ص عوض محمد عوض، ا - 1

يتضمف قانوف الإجراءات المدنية والإدارية، الجريدة الرسمية  25/02/2008المؤرخ في  08/09القانوف رقـ  - 2
 . 23/04/2008، مؤرخة في 21عدد 

 .06المرجع نفسو، ص عوض محمد عوض،  - 3

 lesالمسائؿ الفرعية ) ( دوفles questions préalablesيقصد الباحث بالدفوع الأولية المسائؿ الأولية ) - 4
questions préjudicielles)   مف قانوف الإجراءات الجزائية. 331الوارد ذكرىا في المادة 
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الجزائي بخصوص قياـ أركاف جنحة السرقة في مواجية المتيـ الذي يدفع بممكيتو لمشيء 
المسروؽ، ذلؾ أف دفع المتيـ يعد مسألة أولية يناقشيا القاضي ضمف أسباب المقرر 

لمسألة الأولى ػػػػػػػ مدى القضائي، بينما يضمف المنطوؽ وحده ػػػػػػ بناء عمى ما توصؿ إليو في ا
 قياـ عناصر جنحة السرقة أو عدـ قياميا. 

وميما يكف مف أمر، فإف فصؿ القاضي الجزائي في المسألتيف السابقتيف لا يمكف 
عده بأي حاؿ مف الأحواؿ قضاء مشتتا تحوي أسباب المقرر شطرا منو ويحوي المنطوؽ 

نما يعد فصؿ القاضي الجزائي في المسألة الأولية مف قبيؿ الأسباب التي  الشطر الآخر، وا 
تبرر المنطوؽ، ذلؾ أف فصمو في شبية ممكية المتيـ لمشيء المسروؽ يعد مف بيف العناصر 
الواجب عميو تمحيصيا مع غيرىا مف أركاف الجريمة، وتأكيده الشبية أو نفيو ليا ىي محض 

ررتو الأسباب السابقة، أسباب لا حجية ليا إلا مف خلبؿ منطوؽ المقرر القضائي الذي ب
 فيأتي مجملب إف بالبراءة أو بالإدانة لما سبؽ تفصيمو ضمف أسبابو.

 دور أسباب المقرر القضائي في تفسير منطوقو.   -ثانيا

سبؽ القوؿ أف أسباب المقرر القضائي الفاصؿ في المسائؿ الجزائية ليست بقضاء ولا  
رغـ صمتيا الوثيقة بو صمة العمة بالمعموؿ،  تمحقيا الحجية ولا القوة التي تمحؽ بالمنطوؽ،

وبقي أف يوضح الباحث عمى ضوء مف تمؾ الصمة، إف كاف في أسباب المقرر القضائي ما 
 يمكف القوؿ معو أنيا تعمؿ عمؿ المفسر لما وضح أو غمض أو أشكؿ مف مناطيقو؟ 

لمراد التفسير عممية ذىنية تجري عمى أصوؿ المنطؽ، وغايتو الإحاطة بالشيء ا 
نما أثره كاشؼ ينحصر في بياف حقيقة الحكـ  تفسيره أيا كاف، وليس لمتفسير أثر منشئ، وا 

 القائـ وتحديد مداه. 

ولمتفسير مذاىب وأنواع عديدة، وأفضميا أف يفسر الشيء بذاتو، ولذلؾ فأحسف تفسير  
 ف ذاتػػصدر عػػا يػػي مػػوضعية ىػػات الػػر لمتشريعػػف تفسيػػوأحس 1،وػقرآف ذاتػػريـ الػػقرآف الكػػلم

 
                                                             

يؽ سامي بف محمد السلامة، الجزء الأوؿ، دار طيبة، مف دوف سنة نشر، ص ابف كثير، تفسير القرآف العظيـ، تحق -1
07. 
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 ، ليكوف أحسف تفسير لممقرر القضائي ىو المقرر القضائي ذاتو.1المشرع

ومناط جعؿ أفضؿ أنواع التفسير ذلؾ الطريؽ الذي ينتيجو المفسر الذي يطمب  
الأحكاـ الصادرة عف ذات الشيء فما أجمؿ في مكاف  تفسير الشيء منو ىو الاتساؽ في

فإنو قد يفسر في موضع آخر منو، وذلؾ ىو شأف آي القرآف الكريـ، ونصوص القوانيف 
   2الوضعية، وأجزاء الحكـ.

والأصؿ في منطوؽ المقرر القضائي أنو يأتي شاملب لجميع ما حكـ بو، في بياف 
مو في أسبابو، وىنا يأتي دور  جمي صريح ومفصؿ، ولا بأس أف يأتي مجملب لما سبؽ أف فص 

، فالحكـ القاضي بعدـ الاختصاص النوعي الأسباب في تفسير وتفصيؿ ما أجممو المنطوؽ
مو قاضي الجنح في أسبابو حيف كيؼ الواقعة المنظورة  ىو حكـ مجمؿ لما سبؽ أف فص 
أمامو عمى أنيا جناية وليست جنحة، وقد يحدث العكس فيأتي المنطوؽ مفصلب لما أجممتو 

لا عف وقؼ تنفيذ أسبابو، ومثاؿ ذلؾ ما قرره القاضي الجزائي ونص عميو في أسبابو إجما
 العقوبة قد فسره في منطوقو بأنو يشمؿ عقوبة الحبس دوف الغرامة.

وعمى ذلؾ فالأسباب تفيد في إنارة المنطوؽ وتفسيره وتحديد مداه فيمكف دائما تكممة 
المعنى الوارد بالمنطوؽ بما ورد في الأسباب، فالأسباب تصور كؿ ما يخطر بذىف القاضي 

لمنطوؽ، لكف كؿ ذلؾ عمى الشرط الذي وضعناه آنفا وىو ألا يكوف مف أفكار قبؿ النطؽ با
 لتمؾ الأسباب حجية الشيء المحكوـ بو.

أما عف دور الأسباب في تفسير منطوؽ المقرر القضائي الغامض أو المبيـ، فيرى 
الباحث أف السبيؿ إلى استجلبء ما غمض وأشكؿ مف المقررات القضائية الفاصمة في 

ة يكوف بالطعف فييا، أو يكوف برفع دعاوى تفسيرية أو تصحيحية يكوف المسائؿ الجزائي
غرضيا رفع المبس أو حذؼ الخطأ المادي، أما أسباب المقرر القضائي ورغـ دورىا في 
تنوير الخصوـ وتفسير منطوؽ المقرر القضائي السميـ والواضح، إلا أنيا قاصرة عف الحموؿ 
                                                             

وىي ما اصطمح عمى تسميتيا بالقوانيف التفسيرية، راجع الدكتور حسف كيرة، المدخؿ إلى القانوف، القانوف بوجو  -1
 .324ظرية العامة لمقاعدة القانونية النظرية العامة لمحؽ، منشأة المعارؼ، الإسكندرية، بدوف سنة نشر، ص عاـ، الن

مع تحفظ بالنسبة لمقوانيف الوضعية والأحكاـ القضائية لإمكانية تناقض نصوصيا وأجزائيا، أما القرآف الكريـ  -2
 ونصوصو وآياتو لا تتناقض أبدا، ولا ينفي أو يسقط بعضيا بعضا.  فأجزاؤه
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ولا قوة محؿ مف لو مطمؽ الحجية والقوة، والقوؿ  محمو، فلب يممؾ أف يحؿ مف لا حجية لو
 بخلبؼ ذلؾ فيو اعتراؼ بنظرية الأسباب المكممة. 

 دور الأسباب في تبرير القضاء الضمني:                              -ثالثا

ف كاف  يرى بعض الفقو أف منطوؽ المقرر القضائي يصح أف يكوف ضمنيا، وا 
يحة واضحة، فميس ىناؾ ما يمنع أف يصدر القاضي قضاءه الأصؿ فيو أف يأتي بألفاظ صر 

صريحا فيما يتعمؽ بواقعة معينة وضمنيا فيما يتصؿ بواقعة أخرى، ويقع ذلؾ حيف يكوف 
الفصؿ في بعض الطمبات أو الوقائع أو الدعاوى مقتضيا بحكـ المزوـ العقمي الفصؿ عمى 

تقيـ مما صرح بو المنطوؽ مع نحو معيف في طمب أو واقعة أو دعوى أخرى، بحيث لا يس
 1الفصؿ في ىذه الأمور عمى نحو آخر.

والحكـ الضمني ىو المقدمة المنطقية لمحكـ الصريح أو ىو النتيجة الضرورية لو، 
لصريح يعتبر أنو قد فصؿ ضمنا في كؿ مسألة يفترضيا حتما القرار الذي يشتمؿ فالحكـ ا

 2عميو الحكـ.

قضاء يتوافر ويرتب القائموف بفكرة الحكـ الضمني آثارا قانونية عميو، أىميا أف ذلؾ ال
عمى حجية الشيء المحكوـ بو، ويمكف استخلبص القضاء الضمني الوارد بالمقرر القضائي 

 3سواء مف منطوقو أو مف أسبابو.

تكابو الفعؿ المسند الحكـ الصادر ببراءة المتيـ لعدـ ار  4ومف قبيؿ القضاء الضمني
إليو، أو لعدـ كفاية الأدلة، فيذا الحكـ يقتضي بالضرورة العقمية القضاء برفض الدعوى 

                                                             

أحمد أبو الوفا،  -. 742عوض محمد عوض، المرجع السابؽ، ص  –. 33رؤوؼ عبيد، المرجع السابؽ، ص  -1
 .287المرجع السابؽ، ص 

 .372المرجع السابؽ، ص  تسبيب الأحكاـ القضائية في قانوف المرافعات المدنية والتجارية نبيؿ اسماعيؿ عمر، -2

 .288أحمد أبو الوفا، المرجع نفسو، ص  -3

 . نفسوعوض محمد عوض، المرجع والموضع  -4
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ف لـ يصرح بذلؾ في منطوقو، ومف ثـ يكوف المدعي المدني قد توافرت لو  المدنية، حتى وا 
 1الصفة والمصمحة في الطعف في ىذا الحكـ.

ومف قبيؿ القضاء الضمني أيضا الحكـ الصادر بإدانة المتيـ دوف أف يتطرؽ في 
بالإدانة ما منطوقو إلى الدفوع التي أبداىا اكتفاء بما أورده في أسبابو، ذلؾ أف في قضائو 

 يفيد ضمنا أنو طرح تمؾ الدفوع ولـ يأخذ بيا.

ويرى الباحث أف مسألة القضاء الضمني في المادة الجزائية ليا علبقة بما فصؿ فيو 
المقرر القضائي مف المسائؿ المدنية أكثر مما فصؿ فيو مف المسائؿ الجزائية، بحيث يكوف 

 339ذلؾ الحكـ الذي جاءت بو المادة  ذلؾ الفصؿ حجة أماـ القضاء المدني، وسندنا في
مف القانوف المدني بقوليا:) لا يرتبط القاضي المدني بالحكـ الجنائي إلا في الوقائع التي 

 2فصؿ فييا ىذا الحكـ وكاف فصمو فييا ضروريا(.

ومثاؿ ذلؾ منطوؽ المقرر الصريح والقاضي بإدانة المتيـ عف جنحة خيانة الأمانة، 
إذ يقتضي ىذا القضاء فصلب في مسألة غير جزائية ليا صمة بطبيعة العلبقة المدنية التي 

كالة أو الرىف أو كانت قائمة بيف المتيـ والضحية وأخذت شكؿ الإجارة أو الوديعة أو الو 
، وىو ما يشكؿ منطوقا ضمنيا بصحة المعاممة 3العارية أو أداء عمؿ بأجر أو بغير أجر

يف المتيـ والضحية، ويعتبر مما يرتبط بو القاضي المدني، لأف فصؿ التي كانت قائمة ب
القاضي الجزائي في تمؾ الواقعة بشكؿ ضمني كاف فصؿ ضروريا في سبيؿ الوصوؿ إلى 

 منطوؽ مقرر صريح بالإدانة. 

                                                             

ي القضاء الجزائري، باعتبار أف قانوف الإجراءات الجزائية ربط معارضة واضح أف ىذا المثاؿ ليس لو تطبيقات ف -1
المدعي المدني واستئنافو فيما قضى بو الحكـ مف الحقوؽ المدنية، أما إذا لـ يتطرؽ الحكـ الجزائي عمدا أو سيوا 

الحكـ أو استئنافو لمدعوى المدنية التبعية بعد فصمو في الدعوى العمومية، فلا يممؾ المدعي المدني حؽ معارضة 
 لانتفاء صفتو ومصمحتو، ويبقى لو في جميع الأحواؿ الالتجاء إلى قاضيو الطبيعي )القاضي المدني(. 

، 78د عديتضمف القانوف المدني المعدؿ والمتمـ، الجريدة الرسمية  26/09/1975المؤرخ في  75/58أمر رقـ  -2
 .990، ص 30/09/1975مؤرخة في 

يتضمف قانوف العقوبات المعدؿ والمتمـ، الجريدة  08/06/1966المؤرخ في  66/156مف الأمر رقـ  376المادة  -3
 .702، ص 11/06/1966، مؤرخة في 49عدد الرسمية 
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وعمى ىذا النحو يتضح ما لأسباب المقرر الجزائي الضمني مف حجية وقوة لمشيء 
مسألة غير جزائية، ومدى تقيد القاضي المدني بتمؾ الأسباب  المقضي في شأف الفصؿ في

مف  339وذلؾ القضاء الضمني عند فصمو في المنازعات المنظورة أمامو طبقا لنص المادة 
 القانوف المدني.

وميما يكف مف أمر، فإف في الفقو مذىبا ينتقد فكرة الحكـ الضمني ويراىا تضحي 
حجية الحكـ لتمتد إلى مسائؿ لـ يسبؽ أف أثيرت بيف بحقوؽ الدفاع كونيا تؤدي إلى بسط 

الخصوـ ولـ يبحثيا القاضي، ولـ يقطع فييا برأي، وأنيا فكرة غير محددة، فمـ تفمح 
المحاولات المتعددة لتعريفو في أف تصؿ إلى تحديد معنى المقدمة المنطقية لمحكـ الصريح 

الأخير، كذلؾ عدـ تحديد فكرة عند مف يرى الحكـ الضمني ىو المقدمة المنطقية ليذا 
 1النتيجة الضرورية.

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
                                                             

 .372نبيؿ اسماعيؿ عمر، المرجع السابؽ، ص  - 1
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 علاقة التسبيب ببعض المبادئ القانونية.: الثانيالمطمب 

التسبيب باعتباره التزاما قانونيا ممقى عمى عاتؽ القضاة، ولكونو مبدأ مف المبادئ  
صيمة فإف علبقتو لا تنفؾ عف باقي المبادئ الإجرائية المعموؿ بيا في القانونية الإجرائية الأ

مف تمؾ المبادئ والتي  أربعاإطار ما يسمى بالمحاكمة العادلة أو المنصفة، واختار الباحث 
يرى أنيا الأكثر ارتباطا وصمة بالتسبيب، فعالج علبقة التسبيب بمبدأ التقاضي عمى درجتيف 

بمبدأ الاقتناع الوجداني لمقاضي  (، ثـ تطرؽ لعلبقة التسبيبوحؽ الدفاع )الفرع الأوؿ
 الجزائي ومبدأ امتناعو عف القضاء بعممو الشخصي )الفرع الثاني(.

   : علاقة التسبيب بمبدأ التقاضي عمى درجتيف وحؽ الدفاع.الفرع الأوؿ

مظير لضمانة مف ضمانات المحاكمة المنصفة فيو التقاضي عمى درجتيف أما مبدأ 
تمثؿ في حؽ الطعف عمى المقررات القضائية وما يحققو مف أغراض مف بينيا تدارؾ ما قد ت

يشوب ذلؾ المقرر مف خطأ في تحصيؿ الواقع أو في تأويؿ القانوف أو تطبيقو، فالقضاة 
ذا كاف الخطأ واجب الرفع في كؿ مجاؿ  بشر يجوز عمييـ الخطأ كما يجوز عمى غيرىـ، وا 

 1أوجب، لأف القضاء وجو العدالة، وأحكامو عنواف الحقيقة.فرفعو في مجاؿ القضاء 

ولعؿ النقطة الذي تمتقي فييا ضمانة التسبيب بضمانة الحؽ في الطعف تتجسد في  
الغرض الوقائي الذي يتوخاه الحؽ في الطعف، فإذا ما أدرؾ القاضي أف ما سيصدر عنو مف 

كوف عرضة لمطعف فييا والتعقيب عمييا ومراجعتيا مف قبؿ جية قضائية أعمى، مقررات ست
فإف ذلؾ حتما كفيؿ عمى أف يحممو عمى الإجادة والإتقاف في تحرير حكمو وصياغتو، ولا 
 تبرز تمؾ الإجادة وذلؾ الإتقاف في موضع مثؿ بروزىا في موضع تسبيب المقرر القضائي.

وىرية لممحاكمة المنصفة، كما يعد ضمانا أساسيا يو الركيزة الجفحؽ الدفاع أما 
منو بنصيا:) الحؽ في الدفاع  151وقد كفؿ المشرع الدستوري ىذ الحؽ في المادة  لمعدالة،

 2معترؼ بو، الحؽ في الدفاع مضموف في القضايا الجزائية(.

                                                             

  .654 ص ،السابؽ جعر الم عوض، محمد عوض -1

ستور المصادؽ عميو يتعمؽ بإصدار نص تعديؿ الد ،1996/12/07، مؤرخ في 438-96المرسوـ الرئاسي رقـ  -2
 .06، ص 1996ديسمبر  08، المؤرخة في 76د الجريدة الرسمية عد ،28/11/1996في استفتاء 
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، حؽ الدفاعأكد المشرع في قانوف الإجراءات الجزائية في عديد مواده عمى  كما  
منو:) يترتب البطلبف أيضا عمى  159، بنصو في المادة انتياكوورتب جزاء البطلبف عمى 

 100فة الأحكاـ الجوىرية المقررة في ىذا الباب خلبؼ الأحكاـ المقررة في المادتيف مخال
 1(.إذا ترتب عمى مخالفتيا إخلبؿ بحقوؽ الدفاع أو حقوؽ أي خصـ في الدعوى 105و

ويقصد بحؽ الدفاع حؽ المتيـ في دحض الأدلة التي قدمتيا النيابة العامة إثباتا 
نما يصاحب المتيـ في جميعلمجريمة أطوار  ، وىو حؽ غير قاصر عمى مرحمة المحاكمة وا 

ف كاف في الأولى أحوج.  الدعوى العمومية، وا 

ي ضمانة تكمؿ ضمانة حؽ الدفاع، بؿ وتعتمد عمييا أحيانا، وتسبيب المقرر الجزائ
فالقاضي الجزائي كثيرا ما يتبنى وجية نظر المتيـ أو دفاعو فتصبح أساسا في بناء حكمو 
بالبراءة أو بما يعادليا، مادامت وجية النظر تمؾ مؤسسة عمى ما يوافؽ حكـ القانوف ويساير 

 ما ثبت مف وقائع الدعوى العمومية.

أحياف أخرى يأتي منطوؽ المقرر القضائي مجانبا لما يرجوه المتيـ ودفاعو  وفي
فيصدر بالإدانة، فينيض حؽ الدفاع ركيزة في النعي عمى ذلؾ المقرر بما تضمنو مف 
تسبيب، فتبرز وجية نظر المتيـ ومحاميو في الدعوى ووقائعيا وحكـ القانوف فييا أماـ جية 

ناع تمؾ الجية، بما يريانو خطأ في قضاء محكمة أوؿ الاستئناؼ، في محاولة أخرى لإق
 في إثبات صواب وجية نظرىما عسى أف يحظى المتيـ بالبراءة أو بما يعادليا.درجة، سعيا 

وعدـ الرد عمى الدفاع الياـ في أسباب المقرر القضائي يعد قصورا في التسبيب، فإذا 
ة وكافية ليا سند مف ممؼ الدعوى ما أحجمت المحكمة سيوا أو عمدا عف الرد بأسباب سائغ

، ومف 2عف الطمبات التي تمس حقوؽ الدفاع الجوىرية، فإف ذلؾ يعد إخلبلا بحؽ الدفاع
إجراء تحقيؽ تكميمي لواقعة يراىا الدفاع أنيا لـ تأخذ حقيا مف التمحيص، أو أمثمتيا: طمب 

   الخ.عاينة...طمب ندب خبير، أو القياـ بم

                                                             

دؿ والمتمـ، الجريدة يتضمف قانوف الإجراءات الجزائية، المع 1966يونيو  08المؤرخ في  155-66الأمر رقـ  -1
 .622، ص 1966يونيو  10 ، مؤرخة في48 ية عددالرسم

 .251رؤوؼ عبيد، المرجع السابؽ، ص  -2
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لنخمص مف ذلؾ، أف تسبيب المقرر القضائي وكفالة حؽ الدفاع ضمانتاف ىامتاف 
مف جممة الضمانات المقررة في سبيؿ إرساء محاكمة منصفة، وأف تسبيب المقرر القضائي 
لا يكتمؿ إلا بالإشارة إلى تمكيف المتيـ مف حقو في الدفاع عف نفسو أو بواسطة محاميو، 

لا تنازؿ فإف تمسؾ بح قو منح أجلب حتى يتسنى لو تحضير دفاعو عف بصر وبصيرة، وا 
      1عميو بحرية.

امتناعو عف علاقة التسبيب بمبدأ الاقتناع الوجداني لمقاضي الجزائي ومبدأ : الثانيالفرع 
 القضاء بعممو الشخصي.

إف الفقو في فرنسا ربط بيف مبدأ القناعة الوجدانية وبيف كيفية التزاـ القاضي بتسبيب 
حكمو، وفرؽ في ذلؾ بيف أسباب الحكـ الموضوعية وبيف أسبابو القانونية، حيث أف الأسباب 

لقاضي قناعتو بينما الموضوعية تتمثؿ في بياف الأدلة وطرؽ الإثبات التي استمد منيا ا
تتمثؿ الأسباب القانونية في بياف أركاف الواقعة الإجرامية وظروفيا والنص القانوني المطبؽ 
عمييا، وذىب بعض الفقو ىناؾ إلى القوؿ بأف تطبيؽ مبدأ القناعة الوجدانية يقتضي إعفاء 

اقتناعو أي  القاضي الجنائي مف أف يبيف في أسباب حكمو تفاصيؿ الأدلة التي استمد منيا
أسباب الحكـ الموضوعية، لأف ذلؾ ىو نتيجة طبيعية لتطبيؽ مبدأ القناعة الوجدانية الذي 
يعطي لمقاضي حرية الاقتناع مف أي دليؿ في الدعوى، وكؿ ما عمى القاضي أف يبيف فقط 
الأسباب القانونية لحكمو، وذلؾ بالشكؿ الذي يمكف محكمة النقض مف أداء واجبيا نحو 

ف كاف لممحكمة مطمؽ التقدير في  ،العموميةة عمى الجانب القانوني لمدعوى الرقاب وأنو وا 
طرح الأدلة الأخرى دوف أف تبيف الأسباب التي أدت إلى عدـ اطمئنانيا إلييا، فإنو بالنسبة 

 2.للبعتراؼ لا يجوز ليا ذلؾ حتى ولو كاف الاعتراؼ جزئيا

                                                             

ف أجازت لممتيـ أف يتنازؿ أف حقو في الاستعانة بمدافع، فإنيا ذىبت أبعد مف ذلؾ  -1 إف المحكمة العميا الأمريكية وا 
إذا رأت أف تنازلو عف استخداـ حقو في  بقوليا أف لممحكمة ألا تقبؿ مف المتيـ أف يدافع بنفسو دوف الاستعانة بمدافع

الاستعانة بمدافع ينـ عف سموؾ غير قويـ، نقلا عف أحمد فتحي سرور، القانوف الجنائي الدستوري، دار الشروؽ، 
 . 477، ص 2002الطبعة الثانية، القاىرة، 

 الطبعة ػػػ، مقارنة دراسة ػػػ عمييا القضاء ورقابة الجزائي لمقاضي نيةالوجدا القناعة العبادي، الكريـ عبد محمد -2
 . 23 ص ،1222 عماف، الفكر، دار الأولى،
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ف كانت تخضع لمسمطة المطمقة في برى ون أف جميع الأدلة بما فييا الاعتراؼ وا 
دت التقدير، غير أف استبعادىا أو الأخذ بيا يجب أف يبنى عمى أسباب سائغة، وفي ذلؾ أك

محكمة النقض المصرية أف تقدير صحة الاعتراؼ ومطابقتو لمحقيقة وقيمتو في الإثبات مف 
إطلبقات محكمة الموضوع، وليا دوف غيرىا البحث في صحة ما يدعيو المتيـ مف أف 
الاعتراؼ المعزو إليو وليد إكراه، ويعد ذلؾ مف الأمور الموضوعية متى أقيـ عمى أسباب 

 1ة ىذا الدليؿ لا يجوز إثارتو أماـ محكمة النقض.سائغة، والجدؿ في صح

ي ونفس الأمر ينطبؽ عمى الخبرة كدليؿ إثبات، فيجب عمى المحكمة تسبيب قرارىا ف
دائما في حاؿ عدـ الاعتماد عمييا أو في  بذلؾ إذ ىي ممزمةحالة عدـ الأخذ بتقرير الخبير، 

حاؿ القضاء بخلبؼ ما توصمت إليو، وفي ىذا الصدد قضت محكمة التمييز الأردنية:) أف 
كونو رأيا استشاريا، حيث يثبت لممحكمة سمطة  ورأي الخبير لا يقيد المحكمة لأنو لا يعد

تقديرية في الأخذ بو أو طرحو، عمى أنيا إذا قضت بخلبفو فإنو يتعيف عمييا أف تضمف 
أوجبت عدـ الأخذ برأي الخبير مع بياف الأسباب التي اعتمدت عمييا،  حكميا الأسباب التي

لا كاف قضاؤىا قاصر البياف وليس لو سند مف القانوف(  2.وا 

أف يؤسس  وامتناع فيقصد بو مبدأ امتناع القاضي عف القضاء بعممو الشخصيأما 
ع المطروح عميو، أو أف يدخؿ تمؾ حكمو عمى واقعة تحصؿ عمييا مف خارج إطار النزا

 3الواقعة في استدلالو الاستنباطي الرامي إلى تدعيـ تقديره لوقائع النزاع.

أف الذي يمكف إدراكو بطريؽ مباشر ليس قياـ القاضي  :)شيفالييوويرى الأستاذ  
بالقضاء بالعمـ الشخصي، أو ترؾ نفسو يتأثر بمعمومات مستمدة مف خارج نطاؽ النزاع 

                                                             

 .227 ص ،السابؽ لمرجعا العبادي، الكريـ عبد محمد -1

 .136المرجع نفسو، ص  -2

عبد المجيد الحكيـ، ىؿ يجوز لمحاكـ أو لمقاضي أف يحكـ بعممو الحاصؿ خارج مجمس القضاء، مجمة الحقوؽ،  -3
 وما بعدىا. 9، ص 1974جامعة بغداد، كمية القانوف والسياسة، 
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نما الذي يدرؾ ىو إثبات القضاء بالعمـ الشخصي في أسباب الحكـ  وتؤثر عمى قضائو، وا 
 1.(الصادر

بمعنى أف قضاء القاضي بعممو الشخصي يكوف دائما بطريقة ضمنية، وأف القاضي 
لا يشير إلى المعمومات التي ساىمت في بناء قراره في النزاع وذلؾ في أسباب الحكـ، 

ىذه الحالة لا يشكؿ عيبا شكميا في المقرر القضائي، فالقاضي ليس وسكوت القاضي في 
 ممزما بتسبيب أسبابو.

وأساس ذلؾ يرجع إلى القرينة التي تفترض عند عدـ الإشارة لمصدر معمومات 
، أو إلى شروح تمت في مواجية  القاضي، أنو رجع إلى مستندات مقدمة إليو مف الخصوـ

ا، وىذه القرينة تكوف حتمية عندما نكوف بصدد الدعوى الخصوـ لموقائع التي استند إليي
 .العمومية حيث الأصؿ فييا مبدأ شفوية المرافعات

لنخمص إلى نتيجة ميمة في شكؿ تساؤؿ مفاده مدى إمكانية إعماؿ المحكمة العميا 
المعمومات  باعتبارىا محكمة نقض لرقابتيا عمى قاضي الموضوع الذي لـ يدرج ضمف أسبابو

 تقى منيا قضاءه سيما إف كاف مصدرىا عممو الشخصي؟التي اس

إف محكمة النقض الفرنسية اعتبرت سكوت القاضي عف بياف المصدر الذي استقى 
منو قضاءه عيبا شكميا في الحكـ يستوجب النقض، فيي لـ تتنازؿ عف سمطتيا في الرقابة 

يا تطمب مف القاضي ، وىي في ذلؾ كأنلعدـ بياف المصدر الذي أخذ منو القاضي معموماتو
   2أف يسبب أسبابو.

 

 

 

                                                             

، ص 2011مر، امتناع القاضي عف القضاء بعممو الشخصي، دار الجامعة الجديدة، الإسكندرية، نبيؿ اسماعيؿ ع -1
16- 17. 

 .19، ص المرجع نفسو -2
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 الفصػػػػػػػؿ الثاني:
ي ػػػػاضػػػػػػػػػػػػػالق ػػػػػػػػػتزاـال
 بػػػػتسبيػػػػػالػػي بػػػػجزائػػػػال
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مصدر التزاـ التزاـ القاضي الجزائي بالتسبيب يقتضي مف الباحث الوقوؼ عمى 
 منيج القاضي الجزائي في التسبيب)المبحث الأوؿ(، ثـ  سبيب ونطاقوالقاضي الجزائي بالت

 )المبحث الثاني(.
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 مصدر التزاـ القاضي الجزائي بالتسبيب ونطاقو. المبحث الأوؿ:

سيتطرؽ الباحث مف خلبؿ ىذا المبحث إلى الأساس القانوني لالتزاـ القاضي الجزائي 
حدود التزاـ القاضي الجزائي بالتسبيب )المطمب  تناوؿبالتسبيب )المطمب الأوؿ(، ثـ سي

 الثاني(.
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 الأساس القانوني لالتزاـ القاضي الجزائي بالتسبيب.: المطمب الأوؿ

إف التزاـ القاضي الجزائي بالتسبيب ذو مصدر تشريعي، إذ لولا التشريع الذي ألزـ  
ما يصدر عنو مف مقررات قضائية لما القاضي عموما والقاضي الجزائي خصوصا بتسبيب 

وجد القاضي حرجا مف النطؽ بتمؾ المقررات دوف ذكر الأسباب التي بنيت عمييا، وفي ىذا 
للبلتزاـ بالتسبيب في الدوؿ التي سبقت بتبنيو  التاريخيالصدد تعف الحاجة إلى تتبع التطور 

يعات المقارنة وكذا موقؼ لمتشر  المختمفة قؼامو الوالنص عميو )الفرع الأوؿ( وصولا إلى 
  المشرع الجزائري مف الالتزاـ بالتسبيب )الفرع الثاني(. 

 .للالتزاـ بالتسبيب التاريخيالتطور : الفرع الأوؿ

للبلتزاـ بالتسبيب ىو بحث في تاريخ التسبيب، وىو ما يقتضي  التاريخيإف التطور  
 السادس عشر ومرحمة ما بعده.منا التمييز بيف مرحمتيف أساسيتيف: مرحمة ما قبؿ القرف 

 .مرحمة ما قبؿ القرف السادس عشر -أولا

 في القانوف الروماني:  -1

لـ يعرؼ القانوف الروماني مبدأ تسبيب الأحكاـ نتيجة لعدـ وجود نص في تقنيف  
Digeste  يقرره، وقد ساد عدـ التسبيب سواء في عيد القانوف القديـ حيث كانت الشكمية

ويفسر البعض عدـ النص عمى الالتزاـ ء في عيد الامبراطورية السفمى، ىي السائدة وسوا
بأف الإجراءات كانت فيو مجرد تأكيدات لمحؽ يتخذىا مف  بالتسبيب في القانوف الروماني

 1يدعي أنو صاحبو، وتتنافى ىذه الإجراءات مع طبيعة التسبيب باعتباره استدلالا في جوىره.

وفي عيد الإجراءات الشكمية كاف دور البريتور ىو إعداد الصيغ القانونية وقد أدى  
جود التسبيب، فعندما كانت تثور صعوبة حوؿ إسناد الحؽ لأحد الخصميف ذلؾ إلى عدـ و 

وطمبات كؿ خصـ  demonstratioكاف البريتور يعد صيغة تتضمف عرض وقائع النزاع 
intentio  ويقدـ حميف يمكف تطبيقيما عمى النزاع، أما دور القاضي فكاف يقتصر عمى

                                                             
1- Dekkers, le fait et le droit dans la procédure, étude de logique juridique, travaux du centre 

nationale de recherche de logique, Bruxelles, Bruylant, 1961, p15.     
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ثبات، وبذلؾ لـ يكف الحكـ يتضمف أي تقرير مف يحكـ لصالحو بعد تقييـ بسيط لأدلة الإ
لأف البريتور ىو الذي كاف يجري ىذا  raisonnement juridiqueاستدلاؿ قانوني 

الاستدلاؿ عند إعداد الصيغة التي عرضت عمى القاضي، فالحكـ لـ يكف سوى مجرد 
فرنسا تأكيدات مختصرة، ومف ثـ فمـ يكف التسبيب لازما، وقد ساد ىذا المدلوؿ لمتسبيب في 

   1.في مستيؿ عيد الثورة الفرنسية

 في أوربا في القروف الوسطى: -2

 في إيطاليا: -أ

إف المشرعيف في إيطاليا حينما تناولوا التسبيب فقد كاف ذلؾ بقصد رفضو، كما ىو  
أنو مف ، ذكر فيو 1271في عاـ  Hostiensisالمرسوـ الذي أصدره مف خلبؿ  واضح

التيور أف يعمف القاضي أسباب حكمو إلا في حالات خمس، وقد ساد ىذا المفيوـ لمتسبيب 
في القرنيف الرابع عشر والخامس عشر، وأثر ىذا الفكر عمى القضاء لمدة طويمة، وظؿ ىذا 

  2السادس عشر.المبدأ سائدا حتى بداية القرف 

  في فرنسا:   -ب

تتضمف يمكف القوؿ بصفة عامة أنو في العصور الوسطى في فرنسا لـ تكف الأحكاـ  
الأسباب التي صدرت استنادا إلييا، وقد عزا البعض ذلؾ إلى تأثير القانوف الكنسي، وحتى 

ر إيداع الأحكاـ بعد كتابتيا، وعندما ظيرت كتابة القرف الثالث عشر كاف مف الناد
الإجراءات بدأت مسألة ذكر الأسباب في الظيور، وقد بدأ ذلؾ بإلزاـ المحاكـ الممكية بإيداع 
أحكاميا بأمانة ضبط البرلماف حتى تساىـ في تكويف السوابؽ القضائية، وكانت ىذه الأحكاـ 

انة للؤفراد بقدر ما كاف وسيمة لتذكرة تتضمف الأسباب غالبا، ولكف ذلؾ لـ يكف كضم
 3ساعدتو عمى إصدار القوانيف مف خلبؿ السوابؽ القضائية.مالبرلماف و 

                                                             
1 - Sauvel Tony, les origines du jugement motivé, revue de droit public, paris, 1949, p 05. 

   .20محمد عمي الكيؾ، المرجع السابؽ، ص  -2

3- Glasson, Tissier, Morel : traité théorique et pratique d’organisation judiciaire, de compétence 

et de procédure civile, volume 05, tome 03, troisième édition, paris, 1977, p 29.   
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وميما يكف مف أمر، فإف الالتزاـ بالتسبيب في القرف الثالث عشر لـ يكف مصدره  
نما كاف متروكا لمشيئة المحكمة تمجأ إليو عندما تريد وكيؼ تريد، وبعد ذلؾ ندر  القانوف وا 

واؿ القرف ، ولـ يتغير الوضع ط1330وجود الأسباب شيئا فشيئا حتى اختفت تماما سنة 
الذي اختفى فيو التسبيب تماما وكاف ذلؾ طبيعيا حيث كانت السمطة والقانوف الرابع عشر 

الممكي يتسماف بطابع تحكمي بحت، ومف جية أخرى فإف الفقو لـ يساعد عمى ظيور 
التسبيب لأنو انشغؿ بتدعيـ سمطة المموؾ في مواجية الامبراطور والبابا والبارونات والمحاكـ 

ة، وكاف البرلماف غير ممزـ بتبرير قوانينو، وكاف المتقاضوف لا يممكوف حؽ مناقشة ما الكنسي
قررتو محكمة الممؾ، ويمكف القوؿ بإيجاز أف غياب التسبيب كاف يعبر عف سمطة تحكمية 

  1مف الممؾ ومف القضاء ومف النظاـ القانوني الذي كاف سائدا في ذلؾ الوقت.

وقد صدر في فرنسا بعض المراسيـ التي تحظر معرفة أسباب الأحكاـ كالمرسوـ  
منو، ومرسوـ شارؿ السابع المؤرخ في  04في المادة  14/03/1334الممكي المؤرخ في 

منو، ولـ تكف ىذه الظاىرة قاصرة عمى برلماف باريس بؿ  109في المادة  1534أبريؿ 
الممكية الأخرى ومحاكـ الأمراء في باقي أنحاء فرنسا بؿ وفي بلبد سارت عمييا المحاكـ 
 أوربا الغربية الأخرى.

   عند الأشفيف: ) ىولندا وألمانيا وشماؿ فرنسا(. -ج

كاف الأشفيف لا يسببوف الأحكاـ التي يصدرونيا كقاعدة، بيد أف ثمة حالات استثنائية   
 ، وكاف يحدث ذلؾة ومشرعيف في ذات الوقتكانوا يسببوف فييا أحكاميـ لأنيـ كانوا قضا

إما عند تفسير الحكـ أو عند تبرير استثناء مف قاعدة عامة، أو عندما يراد سيولة فيـ الأفراد 
  2لمحكـ.

ضاة بتسبيب أحكاميـ خلبليا كاف أمرا نادرا بؿ وخلبصة ىذه المرحمة أف التزاـ الق 
  يمكف القوؿ أنو لـ يكف موجودا.

 

                                                             
1 - Glasson, Tissier, Morel; op.cit, p 30. 

2 - Sauvel Tony, histoire du jugement motivé, revue de droit public, paris, 1949, p 15. 
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      .القرف السادس عشر بعدمرحمة ما  -ثانيا

بدأ الالتزاـ بالتسبيب يظير في صورة استثناءات مف المبدأ العاـ الذي كاف سائدا في  
أ، ونعرض فيما يمي لموضع ىذا الوقت وىو عدـ التسبيب، ومع تعدد الاستثناءات ولد المبد

 في كؿ مف إيطاليا وألمانيا وفرنسا.

ففي إيطاليا بدأت الولايات المختمفة تستمزـ ذكر الأسباب إذا طمب الأفراد الاطلبع  
عمى ىذه الأسباب وكاف اليدؼ مف ذلؾ ىو تحقيؽ ضمانة للؤفراد، وقد تقرر وجوب 

تزاـ ل، وتقرر الا1530جنوا عاـ  ، وتقرر نفس الشيء في1530التسبيب في فمورنسا سنة 
، ولـ يكف التسبيب في ىذا الوقت سوى مجرد ذكر 1786بالتسبيب في ميلبنو عاـ 

  1الأسباب، ولـ يكف يرد في ذات الحكـ ولكنو كاف يرد في وثيقة منفصمة.

الخصوـ للؤسباب، ومع ذلؾ وفي ألمانيا رفضت المحاكـ بشكؿ عاـ مبدأ معرفة  
كانت ىناؾ بعض القواعد تفرض عمى القاضي أف يكتب أسباب حكمو، وكاف اليدؼ مف 
ذلؾ ىو ضماف حسف سير مرفؽ القضاء ولـ يكف التسبيب ضمانة للؤفراد، وقد بدأ البعض 

، ولـ يظير التسبيب Raoul Spifameينتقد غياب الأسباب وكاف أوؿ مف انتقد ذلؾ 
مانة للؤفراد إلا اعتبارا مف القرف الثامف عشر حيث سمح للؤفراد في برليف عاـ باعتباره ض

  2أف يطمعوا عمى الأسباب وأف يأخذوا صورة منيا. 1709

ث طعف وفي فرنسا لـ يكف ذكر الأسباب لازما إلا في حالة واحدة وىي حالة حدو  
بالنقض في أحد الأحكاـ، فقد كاف مف حؽ الممؾ أف يطمب عف طريؽ النائب العاـ إرساؿ 
أسباب الحكـ المطعوف فيو، وقد تأخر ظيور مبدأ إلزاـ القضاء بذكر الأسباب في فرنسا عنو 
في إيطاليا وألمانيا، فحتى القرف السادس عشر والسابع عشر كانت ىناؾ نصوصا تحرـ 

، بؿ أف مرسوما صدر في عاـ 1549وعاـ  1535كالتي صدرت عاـ  معرفة الأسباب
  3ونص عمى أف الأحكاـ لا ينبغي أف تشتمؿ عمى الأسباب التي صدرت بناء عمييا. 1670

                                                             

 .25محمد عمي الكيؾ، المرجع السابؽ، ص  - 1

2- Sauvel Tony, les origines du jugement motivé, op.cit, p 10.   

3- Isambert, recueil générale des anciennes loi français, tom 12, paris, p 432. 
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ما بدأ القضاة في المحاكـ الدنيا محاولة فكرة التسبيب في الظيور عند وقد بدأت معالـ 
تنظيـ الأحكاـ الصادرة مف المحاكـ الأعمى ومف البرلمانات نظرا لعدـ وجود منشورات رسمية 
للؤحكاـ، أما قضاة المحاكـ العميا فكانوا يعتبروف أف إصدار الأحكاـ غير المسببة يعد مف 

نحو إلزاـ القضاة بالتسبيب عندما بدأ السمطات التي يتمتعوف بيا، وقد بدأ التطور الحقيقي 
وممثلب في  1560الرأي العاـ الفرنسي ممثلب في مجمس طبقات الأمة في اجتماع عقد سنة 

بالمطالبة بإلغاء الأحكاـ غير المسببة التي كانت امتيازا لمممؾ ثـ أصبحت مجالس النبلبء 
  1امتيازا لمقضاة.

وفي أوائؿ القرف الثامف عشر عادت المطالبة بتسبيب الأحكاـ، وانصبت أولا عمى  
لمكشؼ عف إجراءات التحقيؽ، أما خمو الأحكاـ المدنية مف  الجزائيةضرورة تسبيب الأحكاـ 

ائية ووجد ىذا النداء ز بتسبيب الأحكاـ الج فولتيرنادى  الأسباب فمـ يكف يمؽ ذات النقد، وقد
أي قبؿ الثورة الفرنسية بعاـ، استمزمت المادة  08/05/1788صدى في مرسوـ صدر بتاريخ 

ائية عمى البيانات الضرورية وعمى تكييؼ ز الخامسة منو ضرورة شموؿ كؿ الأحكاـ الج
فوضى التي كانت سائدة قبمو ولكنو مع الجرائـ تكييفا صحيحا، وقد وضع ىذا المرسوـ حدا لم

ذلؾ ظؿ نصا ميتا وانحصرت أىميتو في كونو أوؿ نص يصدر مف المموؾ كعلبج لتحكـ 
، ويلبحظ أف التسبيب في ىذا المرسوـ ليس ىو الاستدلاؿ بؿ كاف 2الوقت ذلؾالقضاة في 

 يختمط بالتكييؼ.

مف آراء  وبعد الثورة اجتمعت مجالس طبقات الأمة حيث كاف الرأي العاـ أقوى 
الفلبسفة وطالبت بأف تكوف كؿ الأحكاـ مسببة وبذلؾ طرحت ولأوؿ مرة مسألة اشتماؿ 
الأحكاـ عمى أسبابيا، وكاف الالتزاـ بتسبيب الأحكاـ الجنائية ىو الذي فتح الطريؽ أماـ 

  3المطالبة بتسبيب الأحكاـ المدنية.

                                                             
1- Sauvel Tony, les origines du jugement motivé, op.cit, p 433.  

ميد لفكرة ذكر أسباب الحكـ الجزائي حيث تطمب ذكر  28/08/1702وكاف قد صدر حكـ مف برلماف بوردو في  -2
ا صدر حكـ مف مجمس الممؾ باعتباره محكمة ثاني درجة طمب فيو ذكر البيانات التي طبيعة الجريمة وأسباب الاتياـ، كم

  جاءت بحكـ أوؿ درجة والنص الذي طبقو القاضي.

3 - Sauvel Tony, les origines du jugement motivé, ibid, p 15. 
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-16أصدرت الجمعية الوطنية الفرنسية قانوف  1790وفي أغسطس عاـ  
بشأف التنظيـ القضائي وتضمف ىذا القانوف نصا يقضي بأف يعبر القضاء  24/08/1780

 ائية.اء النص عاما وشاملب للؤحكاـ الجز ، وجفي حكمو عف الأسباب التي دفعتو إلى إصداره

السنة  Germinalصدر قانوف  01/12/1790في وعندما أنشأت محكمة النقض  
الثانية وفرض تسبيب الأحكاـ التي تصدرىا ىذه المحكمة برفض الطعوف المقدمة إلييا، ثـ 

السنة الثالثة وفرض عمى محكمة النقض تسبيب أحكاميا سواء  Frimaireصدر قانوف 
منو عمى  208ونصت المادة  Frimaireكانت صادرة بالقبوؿ أو الرفض، ثـ صدر دستور 

، وبذلؾ ضرورة ذكر النص القانوني الذي استند إليو القاضي فضلب عف ذكر أسباب حكمو
كما ميز بيف مجرد  1790أي تردد ثار حوؿ نطاؽ تطبيؽ قانوف قضى ىذا النص عمى 

ذكر النص القانوني والتسبيب، وأصبح الالتزاـ بالتسبيب قاعدة عامة واستدلالا يجريو 
  1القاضي.

إف التطور التاريخي لمتسبيب سيما في فرنسا ىو تطور لمدلوؿ التسبيب، بحيث كاف  
أولا أداة لمتعريؼ بالقانوف فكاف يعني مجرد الإشارة إلى وجود قاعدة عرفية وكاف الحكـ 

، ثـ تطور ب ىو وسيمة العمـ بالأعراؼ التي تطبقيا المحاكـ وأداة لتقنيف تمؾ الأعراؼالمسب
مدلوؿ التسبيب ليختمط بالتكييؼ ليصبح الحكـ المسبب ىو الحكـ الذي يتضمف ذكر 
الوصؼ القانوني لمفعؿ المجرـ والإشارة إلى النص الذي يجرمو، ليستقر تطور التسبيب عند 

لثة لمثورة والذي أوجد التسبيب بمدلولو الفني الدقيؽ أي تقديـ صدور دستور السنة الثا
  القاضي الأسباب التي دفعتو إلى اتخاذ قراره.

 مف الالتزاـ بالتسبيب. التشريعات المختمفةموقؼ : الثانيالفرع 

سبؽ القوؿ فيما تقدـ أف المقررات القضائية قديما كانت تعبر عف مظير لسمطة  
لا كاف ذلؾ قيدا وانتقاصا مف إطلبؽ تمؾ مطمقة يتمتع بيا القض اة، فمـ تكف تسبب وا 

السمطة، غير أف بعض القضاة درجوا عمى تسبيب مقرراتيـ القضائية مف تمقاء أنفسيـ ودوف 
                                                             
1 - Geneviève Giudicelli De Lage,  la motivation des décisions de justice, thèse a Paris, 1979, p 

34.  
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وجود التزاـ قانوني يجبرىـ عمى ذلؾ، حتى بدأ يظير ىذا الالتزاـ في إيطاليا ابتداء مف القرف 
وفي ألمانيا عاـ  24/08/1790-16تضى قانوف السادس عشر، ويظير في فرنسا بمق

، وقد أصبح الالتزاـ القانوني بالتسبيب مبدأ عاما في كؿ بلبد العائمة الرومانية 1879
    1والجرمانية والبلبد التي أخذت عنيا قوانينيا.

وسوؼ نعرض فيما يمي للبلتزاـ بالتسبيب )أولا( في النظـ اللبتينية والجرمانية، 
)وثانيا( في النظـ الاشتراكية، )وثالثا( في النظـ الأنجموسكسونية، )ورابعا( في الدوؿ العربية 

 والتشريع الجزائري.

 الالتزاـ القانوني بالتسبيب في النظـ اللاتينية والجرمانية:  -أولا

لالتزاـ القانوني بالتسبيب في ىاتيف العائمتيف القانونيتيف إحدى الصورتيف يتخذ ا 
 الآتيتيف، وىما: الالتزاـ الدستوري بالتسبيب أو الالتزاـ القانوني بالتسبيب.

 الالتزاـ الدستوري بالتسبيب: -1

تأخذ بعض الدوؿ بفكرة اعتبار الالتزاـ بالتسبيب التزاما دستوريا، وىذا الوضع ىو  
مف الدستور الإيطالي عمى  111قائـ في إيطاليا وبمجيكا واليوناف، فقد نصت المادة ال

مف الدستور البمجيكي عمى ضرورة تسبيب  97ضرورة تسبيب الأحكاـ، كما نصت المادة 
 2.مف الدستور اليوناني عمى ذات المبدأ 93/03الأحكاـ، ونصت المادة 

في بلبد ىذه المجموعة عمى اعتبار التسبيب التزاما  ولـ تنص غالبية الدساتير 
ومع ذلؾ فيناؾ مف يرى أف التسبيب ضمانة شبو دستورية لحماية حقوؽ الإنساف، دستوريا 

لـ  10/12/1948وجدير بالذكر أف الإعلبف العالمي لحقوؽ الإنساف الصادر بتاريخ 
لحماية حقوؽ الإنساف نصا عف يتضمف نصا عف التسبيب، كما لـ تتضمف الاتفاقية الأوربية 

التسبيب، أما المجنة الأوربية لحماية حقوؽ الإنساف فقد اعتبرت أف عدـ التسبيب في بعض 
    3الحالات يعد اعتداء عمى مبدأ إدارة الخصومة بعدالة ودوف تحيز.

                                                             
1- René David, les grands système de droits contemporains, Dalloz, Paris, 1974, p140.  

2- Ibid, p 144. 

 .30محمد عمي الكيؾ، المرجع السابؽ، ص  -3
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 الالتزاـ القانوني بالتسبيب: -2

التشريعات اللبتينية والجرمانية الالتزاـ بالتسبيب التزاما قانونيا وليس تعتبر معظـ  
التزاما دستوريا، وىذا الوضع ىو القائـ في القانوف الفرنسي منذ أف تقرر ىذا المبدأ لأوؿ مرة 

مف قانوف المرافعات الفرنسي الجديد  455حتى أعيد النص عميو في المادة  1790سنة 
أيضا بالنسبة للؤوامر عمى عرائض، وىو الوضع القائـ  495/01دة بالنسبة للؤحكاـ والما
، والقانوف السويسري حيث تواترت أحكاـ المحكمة 2، والقانوف الياباني1في القانوف الألماني

عمى ضرورة تسبيب كؿ الأحكاـ، وىذا الوضع ىو القائـ أيضا في القانوف  الاتحادية العميا
  3اليولندي.

 : الاشتراكيةالالتزاـ القانوني بالتسبيب في النظـ  -ثانيا

ولندي ضرورة تسبيب الأحكاـ ليس باعتبار ذلؾ يستمزـ قانوف الإجراءات المدنية الب
نما في حالات معينة، حيث يجب إبداء الأسباب خلبؿ سبعة ) ( أياـ مف 07مبدأ عاما وا 

، أو إذا وجد التزاـ قانوني تاريخ النطؽ بالحكـ وذلؾ إذا طمب أحد الخصوـ ذكر الأسباب
  4بالتسبيب في ىذه الحالة.

وقد كاف يتطمب القانوف السوفييتي سابقا تسبيب الأحكاـ، ويستفاد ذلؾ مف النص في 
ىذا القانوف عمى تمتع أسباب الحكـ بحجية الشيء المحكوـ فيو، وفي تشيكوسموفاكيا يعتبر 

كافة الأحكاـ الأخرى التي تصدر عف التسبيب التزاما قانونيا بالنسبة للؤحكاـ الجنائية و 
  5القضاء، ويتطمب قانوف الإجراءات الجزائية اليوغسلبفي ذكر الأسباب بالتفصيؿ.

 

                                                             

 مف قانوف الإجراءات الألماني. 313راجع المادة  -1

 مف قانوف الإجراءات الياباني. 191راجع المادة  -2

3- Geneviève Giudicelli De Lage,  la motivation des décisions de justice, op.cit, p 12. 

 منيا مف قانوف الإجراءات المدنية البولندي. 03 وفقرة 01فقرة  328راجع المادة  -4

فتحي والي، قانوف القضاء المدني في الاتحاد السوفييتي، دار النيضة العربية، القاىرة، مف دوف سنة نشر، ص  -5
108 . 
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 :نجموسكسونيةالأ لنظـ الالتزاـ القانوني بالتسبيب في ا -ثالثا

لا تعرؼ النظـ التي تتبع القانوف المشترؾ الالتزاـ القانوني بالتسبيب فلب يوجد في  
انجمترا نص قانوني يمزـ القاضي بتسبيب أحكامو، بؿ إنو يممؾ الحؽ في أف يرفض الكشؼ 

  1عف الأسباب التي أصدر حكمو بالاستناد إلييا، وقد استقرت أحكاـ القضاء عمى ذلؾ.

ويرجع السبب في ذلؾ إلى أف القاضي كاف موظفا لدى الممؾ صاحب السيادة، ومف  
ثـ فمـ يكف إجباره عمى تقديـ أسباب لحكمو جائزا، ومف جية أخرى فإف التسبيب كاف يبدو 

أف يتمتع بو باعتباره يتبوأ داء عمى المظير الذي يجب اعت كشبية تمس القاضي وتتضمف
 في المجتمع الإنجميزي. ةلياع مكانة

ولا ينبغي أف يفيـ مما تقدـ أف المقررات القضائية في النظـ الأنجموسكسونية خالية  
مف الأسباب، بؿ إنيا تسبب بشكؿ أفضؿ تفصيلب مف مثيمتيا في النظـ اللبتينية بوجو عاـ 

فرنسي بوجو خاص، ومف جية أخرى فإف المشرع الإنجميزي يتطمب التسبيب والقانوف ال
أحيانا كما ىو الحاؿ بالنسبة لمعظـ الأحكاـ الصادرة في الخصومات الإدارية، ولكف ذلؾ لا 
يخؿ بالمبدأ العاـ وىو عدـ الالتزاـ القانوني بالتسبيب، وقد ذىب الفقو الإنجميزي إلى أف مف 

اب الحكـ باعتبار أف ذلؾ نوع مف العدالة الطبيعية، ولكف القضاء حؽ الأفراد معرفة أسب
           2الإنجميزي لـ يأخذ بيذا الفكر.

 :ة والتشريع الجزائريالالتزاـ القانوني بالتسبيب في القوانيف العربي -رابعا

أما المشرع المصري فقد أخذ بمبدأ الالتزاـ القانوني بالتسبيب منذ بدأ إصداره لمقوانيف 
الحديثة، فتقرر مبدأ الالتزاـ القانوني بالتسبيب في القانوف المختمط بنص خاص ىو نص 

 103ادة مف ىذا القانوف، وسار القانوف الأىمي عمى ذات النيج حيث نصت الم 101المادة 
منو عمى أف:) الأحكاـ التي تصدر مف المحاكـ الابتدائية ومحاكـ الاستئناؼ يمزـ أف تكوف 
لا كانت لاغية(، وبذلؾ لـ يمزـ ىذا النص المحاكـ  مشتممة عمى الأسباب التي بنيت عمييا وا 

                                                             
1- René David, les grands système de droits contemporains, op.cit, p 150. 

راجع ما سبؽ ذكره في ىذه الرسالة بخصوص التسبيب المطوؿ في الفرع المعنوف بنماذج وأنماط التسبيب، ص  -2
21. 
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الجزئية بتسبيب أحكاميا، ومع ذلؾ سارت ىذه المحاكـ عمى مبدأ التسبيب دوف نص يمزميا 
ذلؾ، وقد انتقد البعض موقفيا في ىذا الشأف وتساءؿ عف جدوى تسبيب أحكاميا ماداـ ب

    1الطعف فييا بالنقض غير جائز.

وتسير قوانيف الإجراءات في الدوؿ العربية عمى ذات النيج كقانوف الإجراءات المبناني  
منو، والقانوف التونسي في  199لإجراءات الكويتي في المادة منو، وقانوف ا 412في المادة 

 273منو، والقانوف الميبي في المادة  204منو، والقانوف السوري في المادة  123/04المادة 
 2منو. 189منو، والقانوف المغربي في المادة 

التسبيب، فالملبحظ مف خلبؿ أما بالنسبة لموقؼ التشريع الجزائري مف الالتزاـ ب 
استقراء التاريخ منذ استقلبؿ الدولة الجزائرية وتبني النيج الاشتراكي ثـ الانتقاؿ إلى النيج 
الرأسمالي، أف الالتزاـ بالتسبيب في بدايتو لـ يكف مبدأ دستوريا فلب يوجد نص في دستور 

 3.ينص عمى وجوب التزاـ القضاة بتسبيب أحكاميـ 1963سنة 

ػػػػ والذي عبر بحؽ عف النيج الاشتراكي لمدولة  1976بينما تضمف دستور سنة  
الجزائرية ػػػ نصا عف ضرورة تسبيب المقررات القضائية في باب الوظيفة القضائية بنص 

 4وينطؽ بيا في الجمسات العلبنية(. منو:) تعمؿ الأحكاـ القضائية 170المادة 

قرا عميو في التشريع ويستنتج مف ذلؾ أف الالتزاـ بالتسبيب أصبح مبدأ دستوريا مست 
ف  الجزائري، وأف مصطمح التعميؿ الذي استعممو المشرع الدستوري يرادؼ مصطمح التسبيب وا 

 كاف أبمغ منو في الدلالة. 

 

                                                             

 .35محمد عمي الكيؾ، المرجع السابؽ، ص  -1

  المرجع والموضع نفسو. -2

 .88، ص 10/09/1963المؤرخة في  64الجريدة الرسمية عدد  08/09/1963ور دست -3

يتضمف إصدار دستور الجميورية الجزائرية الديمقراطية الشعبية  22/11/1976المؤرخ في  97-76أمر رقـ  -4
 .1292، ص 24/11/1976مؤرخة في  94المعدؿ والمتمـ، الجريدة الرسمية عدد 
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، منو 135في نص المادة  19891التعديؿ الدستوري لسنة  ونفس الحكـ أبقى عميو
 .2المعدؿ والمتمـ 1996لسنة  التعديؿ الدستوريمف  144ونص المادة 

عمى أف  6161 مارس 11 في المؤرخ 16-61 رقم القانون مف 162ونصت المادة 
 3القضائية معممة.الأحكاـ القضائية تعمؿ وينطؽ بيا في جمسات علبنية كما تكوف الأوامر 

بفكرة اعتبار الالتزاـ بالتسبيب  ومف خلبؿ ما تقدـ يتضح أف الدولة الجزائرية تأخذ
ت سواء ما تعمؽ منيا بالجانب المدني التزاما دستوريا، ومع ذلؾ فقد رددت قوانيف الإجراءا

المبدأ الدستوري القاضي بوجوب التزاـ القضاة  والإداري أو ما تعمؽ منيا بالجانب الجزائي
 بتسبيب أو تعميؿ مقرراتيـ.

مف قانوف الإجراءات المدنية والإدارية مف وجوب  11ومف ذلؾ ما نصت عميو المادة 
منو عمى وجوب تسبيب  56سببة، وكذا نص المادة أف تكوف الأوامر والأحكاـ والقرارات م

الحكـ القاضي بالتخمي عف النزاع بسبب الارتباط رغـ أنو مف الأوامر الولائية لمقاضي عمى 
بقوليا:) لا يجوز النطؽ منو   277ما سيتـ توضيحو لاحقا، وما نصت عميو صراحة المادة 

الوقائع والقانوف، وأف يشار إلى بالحكـ إلا بعد تسبيبو، ويجب أف يسبب الحكـ مف حيث 
النصوص المطبقة، يجب أيضا أف يستعرض بإيجاز وقائع القضية وطمبات وادعاءات 

ونفس الحكـ  الخصوـ ووسائؿ دفاعيـ، ويجب أف يرد عمى كؿ الطمبات والأوجو المثارة...(،
وجوب  منو عمى 311كما نصت المادة  منو، 554بالنسبة لمقرار القضائي جاءت بو المادة 

  4أف يكوف الأمر عمى عريضة مسببا.

                                                             

و في استفتاء يتعمؽ بنشر تعديؿ الدستور الموافؽ عمي 28/02/1989مؤرخ في  18-89مرسوـ رئاسي رقـ  -1
، المؤرخة 09في الجريدة الرسمية لمجميورية الجزائرية الديمقراطية الشعبية، الجريدة الرسمية عدد  23/02/1989
 .234، ص 01/03/1989في 

يتعمؽ بإصدار نص تعديؿ الدستور المصادؽ عميو في  07/12/1996مؤرخ في  438-96مرسوـ رئاسي رقـ  -2
 . 08/12/1996، مؤرخة في 76الجريدة الرسمية عدد ، 28/11/1996استفتاء 

 المؤرخة 14الجريدة الرسمية رقـ  2016مارس  06المتضمف تعديؿ الدستور المؤرخ في  01-16القانوف رقـ  -3
 .2016-03-07في 

يتضمف قانوف الإجراءات المدنية والإدارية، الجريدة الرسمية عدد  25/02/2008مؤرخ في  09-08وف رقـ قان -4
 .03، ص 23/04/2008، مؤرخ في 21
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أما قانوف الإجراءات الجزائية فمـ يكف يتضمف عند صدوره نصا عاما يمزـ القاضي 
نما كاف الجزائي بتسبيب يحوي نصوصا متفرقة تمزـ قاضي التحقيؽ أو  مقرراتو القضائية، وا 

 بتسبيب أمره القاضي برفض قاضي التحقيؽ إلزاـقاضي الحكـ بضرورة التسبيب، ومف ذلؾ 
، وتسبيب أمره القاضي برفض 1إجراء فحوص طبية الرامي إلى طمب المتيـ أو محاميو

التحقيؽ إذا رأى أنو لا موجب لاتخاذ الإجراءات المطموبة منو مف قبؿ وكيؿ الجميورية في 
، ونفس الأمر بالنسبة لممتيـ أو محاميو 2مبو الإضافيطمبو الافتتاحي لإجراء التحقيؽ أو ط

أو الطرؼ المدني أو محاميو إذا ما طمبوا مف قاضي التحقيؽ تمقي تصريحاتيـ أو سماع 
دني فإف لقاضي التحقيؽ ألا ، وفي الادعاء الم3شيودىـ أو إجراء معاينة لإظيار الحقيقة

يستجيب لطمب المدعي المدني الرامي إلى فتح تحقيؽ ويكوف فصمو في ىذا الأمر بقرار 
، 5، وأوامر تمديد الحبس المؤقت الصادرة عف قاضي التحقيؽ لا بد أف تكوف مسببة4مسبب

وفي باب الرقابة القضائية التي يأمر بيا قاضي التحقيؽ فإف لو أف يضيؼ أو يعدؿ التزاما 
، كما يفصؿ قاضي 6مف التزامات الرقابة القضائية ويكوف ذلؾ عف طريؽ قرار مسبب

، ونفس الأمر بالنسبة 7بأمر مسببة عنو التحقيؽ في طمب المتيـ رفع إجراء الرقابة القضائي
وعمى قاضي التحقيؽ أف يسبب أمره إذا  ،8بالنسبة لطمب الإفراج المقدـ مف المتيـ أو محاميو

                                                             

يتضمف قانوف الإجراءات  1966يونيو  08ي المؤرخ ف  155-66الأمر رقـ مف  68راجع الفقرة الأخيرة المادة  -1
 .1966يونيو  10المؤرخة في   48الجزائية المعدؿ والمتمـ، الجريدة الرسمية عدد 

 مف نفس القانوف. 69راجع المادة  -2

 مكرر مف نفس القانوف. 69راجع المادة  -3

 مف نفس القانوف. 74، 73راجع المادتيف  -4

 لقانوف.مف نفس ا 1-125، 125راجع المادتيف  -5

 مف نفس القانوف. 01مكرر  125راجع المادة  -6

 مف نفس القانوف. 02مكرر  125راجع المادة  -7

نص المشرع عمى أف قاضي التحقيؽ في ىذه الحالة يبت في طمب المتيـ بقرار خاص مسبب، ويثور التساؤؿ  -8
يي عدـ اتجاه قصده إلى قصر القرار عمى المتيـ الذي طمب بخصوص مقصد المشرع مف عبارة قرار خاص، وبدي

الإفراج دوف سواه مف المتيميف المساعديف والشركاء في الجريمة الذيف لـ يطمبوه، وربما الأقرب في تفسير مدلوؿ 
، فيمزـ المشرع مف تمؾ العبارة أنو يقصد حالة تعدد طمبات الإفراج الصادرة عف عدة متيميف في نفس القضية الجزائية

قاضي التحقيؽ بتخصيص أمر مسبب لكؿ طمب ولا يجوز لو أف يجمؿ الرد عمى طمباتيـ في أمر مسبب عاـ، راجع 
 مف نفس القانوف.  127/02المادة 
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، ويجوز 1إذا رأى أنو لا موجب للبستجابة لطمب النيابة العامة أو الخصوـ ندب خبير
لمجيات القضائية أي قاضي التحقيؽ وقاضي الحكـ أف يختاروا بصفة استثنائية وبقرار 

، كما أف 2وؿ الخبراء المعتمد مف قبؿ المجالس القضائيةمسبب خبراء ليسوا مقيديف في جد
، 3ه القاضي أو الجية التي ندبت الخبيرتمديد ميمة إنجاز الخبرة يكوف بقرار مسبب يصدر 

وبعد إعداد تقرير الخبرة فإف لمخصوـ أف يبدو ملبحظاتيـ بشأنيا كما ليـ أف يقدموا طمبات 
يكوف موضوعيا إجراء خبرة تكميمية أو خبرة مضادة ويتعيف عمى قاضي التحقيؽ في حالة 

ذا حدث في جمسة لإحدى الجيات القضائية 4در أمرا مسببارفض ىذه الطمبات أف يص ، وا 
أف ناقض شخص يجري سماعو كشاىد أو عمى سبيؿ الاستدلاؿ نتائج خبرة أو أورد في 
لى  لى الدفاع وا  لى النيابة العامة وا  المسألة الفنية بيانات جديدة يطمب الرئيس إلى الخبراء وا 

مدعي المدني إف كاف ثمة محؿ لذلؾ أف يبدو ملبحظاتيـ وعمى الجية القضائية أف تصدر ال
ما بتأجيؿ القضية إلى تاريخ لاحؽ وفي الحالة  قرارا مسببا إما بصرؼ النظر عف ذلؾ وا 

، 5الأخيرة يسوغ ليذه الجية القضائية أف تتخذ بشأف الخبرة كؿ ما تراه لازما مف الإجراءات
ذا تبيف قاضي التحقيؽ حسف نية المدعي المدني بعد إصداره أمرا بألا وجو لمتابعة المتيـ  وا 

 6.فإف لو أف يعفيو مف المصاريؼ كميا أو مف جزء منيا بقرار خاص مسبب

رة عف قاضي التحقيؽ يذكر وعموما فإف أوامر التصرؼ بعد انتياء التحقيؽ الصاد
 بيا الوصؼ القانوني لمواقعة المنسوبة لممتيـ وتحدد عمى وجو الدقة الأسباب التي مف أجميا

 7.توجد أولا توجد ضده دلائؿ كافية

                                                             

يتضمف قانوف الإجراءات الجزائية  1966يونيو  08المؤرخ في   155-66الأمر رقـ مف  143راجع المادة  -1
 .1966يونيو  10المؤرخة في   48المعدؿ والمتمـ، الجريدة الرسمية عدد 

يتضمف قانوف الإجراءات الجزائية  1966يونيو  08المؤرخ في   155-66الأمر رقـ مف  144راجع المادة  -2
 .1966يونيو  10المؤرخة في  48عدد المعدؿ والمتمـ، الجريدة الرسمية 

 مف نفس القانوف. 148راجع المادة  - 3

 مف نفس القانوف.  154راجع المادة  - 4

 مف نفس القانوف. 156راجع المادة  - 5

 مف نفس القانوف. 163راجع المادة  - 6

 مف نفس القانوف.  169راجع المادة  - 7
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أما الأحكاـ الصادرة عف جيات الحكـ فكؿ حكـ يجب أف ينص عمى ىوية الأطراؼ 
أو غيابيـ في يوـ النطؽ بالحكـ، ويجب أف يشتمؿ عمى أسباب ومنطوؽ، وتكوف  وحضورىـ

 1.الأسباب أساس الحكـ

جيات الحكـ فإذا كانت حالة المتيـ الصحية لا وفيما يتعمؽ بالإجراءات التي تتـ أماـ 
دـ تأجيؿ القضية أمرت المحكمة تمكنو مف الحضور أماـ المحكمة ووجدت أسباب خطيرة لع

بقرار خاص ومسبب باستجواب المتيـ بمسكنو عند الاقتضاء بحضور وكيمو أو بمؤسسة 
إعادة التربية التي يكوف محبوسا بيا وذلؾ بواسطة قاض منتدب ليذا الغرض مصحوبا 

 .2بكاتب

إذا كاف  357ويجوز لممحكمة في الحاؿ المشار إلييا في الفقرة الأولى مف المادة 
الأمر متعمقا بجنحة مف جنح القانوف العاـ وكانت العقوبة المقضي بيا لا تقؿ عف الحبس 

 .3ر بقرار خاص مسبب بإيداع المتيـ بمؤسسة إعادة التربية أو بالقبض عميوسنة أف تأم

والأصؿ أف يتحمؿ المصاريؼ المتيـ المحكوـ عميو والمسؤوؿ عف الحقوؽ المدنية 
غير أنو لممحكمة أف تعفييما مف المصاريؼ كميا أو بعضيا وذلؾ بموجب قرار خاص 

، كما ليا أف تعفي المحكوـ عميو بنص مسبب في حكميا مف الجزء مف المصاريؼ 4مسبب
 .5الذي لا ينتج مباشرة عف الجريمة التي نجمت عنيا الإدانة في الموضوعالقضائية 

بة لمطفؿ البالغ مف العمر ثلبث عشرة لقسـ الأحداث بصفة استثنائية بالنس ويجوز
التدابير المنصوص عمييا في  أف يستبدؿ أو يستكمؿ ( سنة18( سنة الى ثماني عشرة )13)

                                                             

 مف نفس القانوف. 379راجع المادة  - 1

نوف الإجراءات الجزائية يتضمف قا 1966يونيو  08المؤرخ في   155-66الأمر رقـ مف  350راجع المادة  -2
 .1966يونيو  10المؤرخة في  48عدد المعدؿ والمتمـ، الجريدة الرسمية 

 مف نفس القانوف. 358راجع المادة  -3

 مف نفس القانوف. 367/02راجع المادة  -4

 مف نفس القانوف. 370راجع المادة  -5
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مف قانوف  50وفقا لمكيفيات المحددة في المادة  أو الحبسبعقوبة الغرامة  أعلبه 85المادة 
 1.عمى أف يسبب ذلؾ في الحكـ العقوبات

، وفي باب 2وقد أورد المشرع نصا يقضي بأف تكوف أحكاـ المحكمة العميا مسببة
الحكـ بالعقوبات الموقوفة التنفيذ فإنو يجوز لممجالس القضائية والمحاكـ في حالة الحكـ 

حة بالحبس أو الغرامة إذا لـ يكف المحكوـ عميو قد سبؽ الحكـ عميو بالحبس لجناية أو جن
مف جرائـ القانوف العاـ أف تأمر بحكـ مسبب بالإيقاؼ الكمي أو الجزئي لتنفيذ العقوبة 

  3.الأصمية

بتعديلبت جوىرية عمى قانوف الإجراءات الجزائية سيما في  07-17وقد جاء القانوف 
ونص عمى مجموعة مف  66/155فعدؿ المادة الأولى مف الأمر رقـ  ،4باب التسبيب

الإنساف أبرزىا وجوب أف تكوف تتعمؽ بالمحاكمة المنصفة واحتراـ كرامة وحقوؽ  المبادئ
 5الأحكاـ والقرارات والأوامر القضائية معممة.

لينيج المشرع في ذلؾ منيج قانوف الإجراءات المدنية والإدارية الذي سبقو بالنص 
، والمشرع الإجرائي الجزائي لـ يسبؽ 6وجوب أف تكوف الأوامر والأحكاـ والقرارات مسببة عمى

ف يسبؽ لو أف استعمؿ لفظة التعميؿ بصفة عامة لمدلالة  عمى تسبيب المقررات القضائية، وا 
كاف سبؽ لو استعماليا قبؿ التعديؿ بصفة خاصة في بعض المواقع، فنص عمى أف قاضي 
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، كما نص 1ذي يصدره بتوقيع غرامة جزافيةالمخالفات غير ممزـ بتعميؿ الأمر الجزائي ال
 معملب في طمب التسميـ وذلؾ في باب إجراءات التسميـ.عمى أف المحكمة العميا تبدي رأيا 

تعميؿ يتوافؽ مع المفظ المستعمؿ مف قبؿ ومع ذلؾ فإف استعماؿ المشرع لمفظة ال
المعدؿ والمتمـ بقولو:)  1996مف الدستور الحالي لسنة  144المادة  المشرع الدستوري في

 تعمؿ الأحكاـ القضائية وينطؽ بيا في الجمسات العلبنية(.

 وجديد ىذا التعديؿ ما يسمى بورقة التسبيب، وىي عبارة عف ورقة تمحؽ بأصؿ الحكـ
تبيف الأسباب التي بنت عمييا محكمة الجنايات قناعتيا بالبراءة أو الإدانة،  لأسئمةوبورقة ا

ويجب تحريرىا وتوقيعيا مف قبؿ رئيس المحكمة أو مف يفوضو مف القضاة المساعديف، 
( أياـ مف تاريخ  النطؽ 03ويجب وضع ىذه الورقة لدى أمانة الضبط في ظرؼ ثلبثة )

 2.الجنائي بالحكـ

ثـ وضح التعديؿ دور ورقة التسبيب في كؿ مف حالة الإدانة وحالة البراءة، ففي 
الحالة الأولى يجب أف توضح ورقة التسبيب أىـ العناصر التي جعمت المحكمة تقتنع 

اولة، وفي حالة الحكـ بالبراءة يجب أف يحدد بالإدانة في كؿ واقعة حسبما يستخمص مف المد
 3التسبيب الأسباب الرئيسية التي عمى أساسيا استبعدت محكمة الجنايات إدانة المتيـ.

وتصدى التعديؿ لمحالة التي يتابع فييا المتيـ بعدة أفعاؿ، فيحكـ عميو بالبراءة في 
لأفعاؿ وبالإدانة في البعض الآخر، ونص عمى أف ورقة التسبيب في ىذه الحالة بعض ا

 4تتضمف أىـ عناصر الإدانة والبراءة.

أما الحالة الأخيرة التي تطرؽ ليا التعديؿ فيي حالة الإعفاء مف المسؤولية، فنص 
ضحا العناصر الرئيسية التي أقنعت المحكمة المشرع عمى أف التسبيب يجب أف يصدر مو 
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بارتكاب المتيـ ماديا الوقائع المنسوبة إليو، مع توضيح الأسباب الرئيسية التي عمى أساسيا 
 1.تـ استبعاد مسؤوليتو

عمى بعض حالات نوف الإجراءات الجزائية المعدؿ لقا 07-17القانوف  نصوقد 
والقضاة الأعضاء يتعيف عمييـ أف يصدروا حكما مسببا  التسبيب، فرئيس محكمة الجنايات

، وىي مجموعة مف الأوامر 2مف ىذا القانوف 281بكؿ الأوامر المتخذة وفقا لأحكاـ المادة 
ة الجنايات الابتدائية والاستئنافية في باب المحمفيف كالأمر تتولى تنظيـ وتسيير محكم

ذا ما قضت محكمة  بشطب اسـ المحمؼ مف قائمة المحمفيف بسبب عدـ الأىمية أو الوفاة، وا 
( يجوز 01الجنايات بعقوبة نافذة سالبة لمحرية مف أجؿ جنحة تساوي أو تتجاوز سنة )

، كما يتعيف عمى محكمة 3عمى المتيـ لممحكمة إصدار أمر مسبب بالإيداع أو بالقبض
أف تقضي بحكـ مسبب بإعفاء المحكوـ عميو مف جزء مف المصاريؼ القضائية  الجنايات

التي لا تترتب مباشرة عمى الجريمة التي نجمت عنيا الإدانة في الموضوع، وتعيف المحكمة 
أعفي منيا المحكوـ عميو، وتوضع ىذه المصاريؼ عمى عاتؽ بنفسيا مقدار المصاريؼ التي 

  .4الخزينة أو المدعي المدني حسب الظروؼ

كما نص التعديؿ عمى أف فصؿ محكمة الجنايات في الحقوؽ المدنية ػػ أي في 
بؿ للبستئناؼ أو لمطعف يكوف بحكـ مسبب قا الدعوى المدنية التابعة لمدعوى العمومية ػػ

 5.بالنقض في حالة صدوره مف محكمة الجنايات الاستئنافية

مف خلبؿ ما تقدـ ذكره، يتضح بأف موقؼ المشرع الإجرائي الجزائي في الجزائر مف 
جة يميز بحيث وصؿ إلى در  2017الالتزاـ بالتسبيب قد تطور بشكؿ جدي، إلى غاية سنة 

يوضح نطاؽ  أصبح بؿ الإدانة والبراءة وما يعادؿ البراءة، التسبيب في فييا بيف حالات
 التسبيب وعناصره، ويمزـ المحكمة بذكر أسباب كؿ حالة.
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نطاؽ التسبيب أف المشرع أصبح يستوجب ذكر الأسباب الرئيسية دوف سواىا بويقصد 
سبيب فيقصد بيا أف المشرع وصؿ إلى درجة مف الأسباب الفرعية أو الزائدة، أما عناصر الت

تفصيؿ ما يتضمنو التسبيب مف مكونات كما ىو الحاؿ في الإعفاء مف المسؤولية، والذي 
  يتطمب منطقيا إسناد الوقائع المادية لممتيـ بشكؿ مادي قبؿ نفي الركف المعنوي.

 التزاـ القاضي الجزائي بالتسبيب.حدود : الثانيالمطمب 

ف كفالة حؽ الدفاع، غدا مبدأ مف مبادئ المحاكمة العادلة، وتعبيرا عإف التسبيب  
 كؿ ما يصدر عف القضاء ويكوف حاسما لنزاع واجب التسبيب قضي بأفلذلؾ فالأصؿ ي
 )الفرع الثاني(.   ومع ذلؾ فيوجد مف المقررات القضائية ما لا يمزـ تسبيبو)الفرع الأوؿ( 

 .ويكوف حاسما لنزاع واجب التسبيبكؿ ما يصدر عف القضاء : الفرع الأوؿ

تتنوع المقررات القضائية التي تصدر في الدعوى الجزائية، فمنيا ما يصدر قبؿ 
الفصؿ في الموضوع، ومنيا ما يكوف فاصلب في الموضوع، سواء كانت بالإدانة أـ بالبراءة 

ضدىا سواء  أو بما يعادؿ البراءة، وأيضا ىناؾ المقررات التي تصدر في الطعوف التي توجو
 كاف ذلؾ في المعارضة أو الاستئناؼ أو النقض.

وسبؽ أف انتيينا في تحديد طبيعة التسبيب إلى أنو كشؼ لمضموف ومنيج قاضي 
الموضوع في الاقتناع والذي انتيى بو إلى المقرر القضائي الذي أصدره، لذلؾ فإف المقرر 

أو قانونية قبؿ الفصؿ في  في مسألة واقعية الفاصؿالقضائي الفاصؿ في الموضوع أو 
الموضوع يترتب عمييا أثر في القرار النيائي الذي يحسـ بو القاضي الموضوع ، فإف مثؿ 
ىذه المقررات تكوف خلبصة لنشاط القاضي الإجرائي الذي قاـ بو مف أجؿ الوصوؿ إلى 

مدى قراره النيائي، ومف ثـ يجب عميو بياف أسبابيا وذلؾ حتى يمكف تحقؽ الرقابة عمى 
كفايتيا مف حيث المضموف ومدى منطقيتيا مف حيث المنيج لكي تؤدي إلى ىذا القرار الذي 

   1قد يحسـ بو القاضي موضوع الدعوى نيائيا أو يميد لحسميا.
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المقرر صادرا عف قاضي التحقيؽ أو مف محاكـ أوؿ درجة أو مف  وسواء كاف ىذا
المحاكـ الاستئنافية، فالفصؿ في موضوع الدعوى أو في جزء منيا ػػ يكوف متصلب بالقرار 
النيائي الذي يحسـ بو القاضي الموضوع وذا أثر فيو ػػ يتطمب كشفا عف النشاط الإجرائي 

موضوعي في المضموف والمنيج الذي انتيى بو إلى الذي قاـ بو القاضي وبيانا لاقتناعو ال
المقرر القضائي الذي أصدره، وىو ما ييدؼ إليو الالتزاـ بالتسبيب ويكوف المبرر لممقررات 

 الجزائية التي يجب بياف أسبابيا في الواقع والقانوف.

لذلؾ فمعيار تحديد المقرر الجزائي الواجب التسبيب يكمف إذا في المقرر الفاصؿ في 
، موضوع الدعوى العمومية أو في مسألة يكوف الفصؿ فييا لازما وذا أثر لحسـ الموضوع

مثؿ ىذه المقررات يكوف واجبا لمكشؼ عف مضموف الاقتناع الموضوعي  تسبيبذلؾ أف 
لمقاضي وبياف منيجو في ىذا الاقتناع والذي أفضى إليو فيمو لمواقعة وتقديره لأدلتيا وانتيى 

 1.صدرهإلى المقرر الذي أ

فالقاضي الجزائي ينبغي عميو أف يمتزـ بالمبادئ الإجرائية حتى يتمكف مف الوصوؿ 
اـ بتسبيب المقررات الالتز إلى الحقيقة الواقعية عمى قدر المستطاع، وىو ما يفرض عميو 

الجزائية التي تنتيي بتقرير ىذه الحقيقة سواء بالفصؿ النيائي في الموضوع أو في مسألة 
  يكوف حسميا لازما وذا أثر في القرار النيائي الصادر فييا.

 التمييدية:  المقررات -أولا

الجزائي المقرر التمييدي ىو المقرر المؤثر في القرار النيائي الذي ينيي بو القاضي 
الدعوى العمومية المعروضة عميو، بؿ إف القرار النيائي قد يتوقؼ عميو كمية، ومثاؿ ذلؾ 

كالتزوير، إذ يتعيف عمى قاضي التحقيؽ أو قاضي الحكـ  الفصؿ في المسائؿ الفنية البحتة
أف يصدر مقررا مسببا يرجئ فيو الفصؿ في الدعوى بصفة فرعية إلى حيف الفصؿ النيائي 

   2الورقة المدعى بتزويرىا.في صفة 
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فالمقررات التمييدية تنفرد عف المقررات الأخرى التي تصدر عف الجيات القضائية 
قبؿ الفصؿ في الموضوع بأنيا تدؿ عمى اتجاه رأي المحكمة في الواقعة كالحكـ بتعييف خبير 

مؤدي إلى عاىة مستديمة لمعرفة ما إذا كانت تمؾ العاىة راجعة في جناية الضرب والجرح ال
 إلى الضرب الذي أحدثو المتيـ في جسـ الضحية أـ لا.

فيذه المقررات تؤثر عمى الحكـ النيائي الصادر في الموضوع، إذ يتعذر الفصؿ في 
الموضوع دوف اتخاذىا وىي بذلؾ تختمؼ عف المقررات التحضيرية التي تستيدؼ فقط 

 ضيح بعض الأمور في الدعوى ولا يتوقؼ عمييا الفصؿ النيائي في الموضوع.تو 

المقررات التمييدية أو المقررات الفاصمة في مسائؿ عارضة أو تجدر الإشارة بأف 
ف المقرر التمييدي ، ومع ذلؾ فإ1دفوع لا يقبؿ استئنافيا إلا مع المقرر الصادر في الموضوع

وطالما أنو يكشؼ عف رأي المحكمة الفاصؿ في الموضوع ويؤثر في ىذا الرأي فيجب 
، وذلؾ ببياف مضمونو والأسباب التي أدت إلى صدوره وذلؾ حتى يمكف لمخصوـ 2تسبيبو

كف جيات الاستئناؼ والنقض مف رقابتو عند ، وتتمالاطلبع عميو وتحقيؽ رقابتيـ عميو
 3الطعف عميو رفقة المقرر الفاصؿ في الموضوع.
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 : المنيية لمدعوى العمومية دوف فصؿ في الموضوع المقررات -ثانيا

حدا لمدعوى  عفي أحياف كثيرة تصدر عف الجيات القضائية الجزائية مقررات تض 
العمومية دوف أف تقضي في موضوعيا، ومثاليا المقررات الصادرة بانقضاء الدعوى 

( مف قانوف 06ف أسباب الانقضاء المحددة في المادة السادسة )العمومية لأي سبب م
 الإجراءات الجزائية، كالوفاة والتقادـ والعفو الشامؿ...الخ.

فمثؿ ىذه المقررات تنيي الدعوى العمومية وترتب حقوقا لمخصوـ ويجوز الطعف  
أسباب عمييا سواء بالاستئناؼ أو بالنقض ومف ثـ تكوف واجبة التسبيب، وذلؾ ببياف 

صدورىا عمى النحو الذي صدرت عميو، والتي غالبا ما تكوف أسبابا إجرائية لا تتصؿ 
   بالتجريـ والعقاب ولكف تجد مصدرىا في قانوف الإجراءات الجزائية. 

 : القطعية أو الفاصمة في الموضوع المقررات -ثالثا

جيات ما يصدر عف ال (jugements définitives)يقصد بالمقررات القطعية  
  ،1القضائية فتحسـ بو المنازعة بحيث تستنفد معو المحكمة سمطتيا وترفع يدىا عف النزاع

وىي متنوعة منيا ما يصدر عف قضاة التحقيؽ كأوامر التصرؼ ومنيا ما يصدر عف 
لعسكرية ومقررات محاكـ المحاكـ الابتدائية أو عف المحاكـ الخاصة كمقررات المحاكـ ا

كمحاكـ  الأحداث، وىناؾ المقررات التي تصدر عف المحاكـ الاستئنافية والمحاكـ الاستثنائية
 أمف الدولة، ومقررات محاكـ الجنايات الابتدائية والاستئنافية.

وجميع ىذه المقررات وطالما أنيا فاصمة في موضوع الدعوى العمومية وسواء كانت  
أو بالإدانة فيي واجبة التسبيب، باعتباره أمرا لازما ليا، ذلؾ ببياف الأسباب قاضية بالبراءة 

التي تكوف منيا اقتناع قضاة الموضوع في الواقع والقانوف والتي أدت إلى صدورىا عمى 
النحو الذي صدرت بو، ومسألة تسبيب المقرر الفاصؿ في الموضوع لا تثير أي خلبؼ في 

  .2ؿ القضائي بالمعنى الفني الدقيؽالفقو باعتباره نموذجا لمعم

                                                             

 .91عزمي عبد الفتاح، المرجع السابؽ، ص  -1

 .92-91 المرجع نفسو، ص -2
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ولا يكفي في ذلؾ مجرد تسطير أسباب ليذه المقررات، أيا كانت ىذه الأسباب، ولكف  
يجب أف تتصؼ بالكفاية والمنطقية، حتى يمكنيا أف تعبر بحؽ عف مضموف النشاط 

ـ في الاقتناع، وعما إذا كاف الإجرائي الذي تكوف لدى قضاة الموضوع وتكشؼ عف منيجي
ىذا المضموف وذلؾ المنيج يؤدياف إلى صحة النتيجة التي انتيوا إلييا في استخلبص حقيقة 

  1الواقعة والتطبيؽ الصحيح لمقانوف عمييا.

 ما لا يمزـ تسبيبو مف المقررات القضائية.: الثانيرع الف

نفسو يفصح عف سببو  المقرريجب تسبيبو ما لـ يكف  مقرر قضائيكؿ الأصؿ أف 
دوف حاجة لذكره مثؿ الحكـ بإلزاـ الخصـ الخاسر بمصاريؼ الخصومة فسببو ىو خسارة 

لأف المحكمة لـ تجد في  القضية والحكـ بإجراء تحقيؽ إذ سببو ىو الحاجة إلى ىذا الإجراء
  2.أوراؽ الدعوى ووقائعيا ما يكفي لتكويف عقيدتيا

وقد وضح المشرع الجزائري منيجو بعد تعديؿ قانوف الإجراءات الجزائية في إيجابو 
ا أو قرارات أو أوامر قضائية، ولـ يورد تسبيب جميع المقررات القضائية سواء كانت أحكام

 نصا خاصا يستثني بو بعض المقررات مف الالتزاـ بالتسبيب عمى شاكمة المشرع الكويتي في
الأولى مف تمؾ المادة أنو يجب أف تشتمؿ  الفقرةمرافعات، فبعد أف قرر في  115/02المادة 

لا كانت باطمة عا د في الفقرة الثانية وقرر أنو:) الأحكاـ عمى الأسباب التي بنيت عمييا وا 
ومع ذلؾ فلب ضرورة لاشتماؿ الحكـ عمى أسباب إذا أصدر مف محكمة أوؿ درجة بإجابة 
 ،كؿ طمبات المدعي وكاف المدعى عميو لـ يمثؿ في الدعوى ولـ يقدـ مذكرة بدفاعو(
 والمشرع الكويتي بذلؾ يعطي لقضاء أوؿ درجة سمطة إصدار حكـ دوف تسبيب طالما أف
المدعى عميو غاب عف الحضور ولـ يقدـ دفاعو مكتوبا ورأت المحكمة إجابة المدعي إلى 
ما طمبو وذلؾ استثناء خطير عمى مبدأ ضرورة تسبيب الأحكاـ القضائية تسبيبا كافيا واضحا 
ويبدو أف دافع المشرع إلى ذلؾ عقاب المدعى عميو الميمؿ وتسييؿ عمؿ القضاء ولكف كاف 

فالتسبيب لا  ،بإصدار الحكـ في غيبة المدعى عميو مع ضرورة التسبيبيمكف الاكتفاء 
نما لحمؿ القضاة عمى بذؿ الجيد في تمحيص  يقصد منو استتماـ الأحكاـ مف حيث الشكؿ وا 
                                                             

 .9المرجع السابؽ، ص  نبيؿ اسماعيؿ عمر، تسبيب الأحكاـ القضائية في قانوف المرافعات المدنية والتجارية، -1

 .37، ص ، المرجع السابؽأحمد ىندي، أسباب الحكـ المرتبطة بالمنطوؽ -2



73 
 

القضايا لتجيء أحكاميـ ناطقة بعدالتيا وموافقتيا لمقانوف وحتى يمكف إخضاع الأحكاـ 
ي لا تتحقؽ إلا إذا كانت الأحكاـ مسببة تسبيبا وافيا لمراقبة محكمة النقض تمؾ الرقابة الت

كافيا، والاستثناء الوارد بالمادة المذكورة إنما ألقى بكؿ ىذه الاعتبارات مف حالؽ في سبيؿ 
في ذلؾ إخلبلا خطيرا بحؽ الدفاع الذي يستمزـ و عقاب خصـ ميمؿ في الدفاع عف نفسو، 

ما بالطعف ضد الحكـأف يتاح لمشخص الدفاع عف نفسو إما بالحضور  الصادر  والمرافعة وا 
      1ـ يتـ تسبيبو فيصبح مف الصعب الطعف فيو.عميو، وطالما أف الحكـ ل

إف الفقو يقدـ مجموعة مف المقررات القضائية التي تصدر قبؿ الفصؿ في الموضوع  
 كوف واجبة التسبيب، مف بينيا:ولا ت

 :الوقتية المقررات -أولا

تقرير حماية عاجمة يقصد بالمقررات الوقتية ما يصدر عف الجيات القضائية لغرض 
لأحد الخصوـ بسبب بطء القضاء، فيو يصدر بإجراء موقوت إلى حيف الفصؿ في 

   2الدعوى.

النوع مف المقررات أنيا تصدر أثناء نظر الدعوى ولا تمس الموضوع،  وحقيقة ىذا
وتفصؿ في مصالح لمخصوـ لا تحتمؿ التأخير، إلى أف يتـ الفصؿ النيائي في الدعوى، 
ومثاليا قرار المحكمة بالإفراج عف المتيـ المحبوس مؤقتا أو رفضيا طمب الإفراج، أو قرارىا 

 3أو قرارىا برفض ذلؾ.بتسميـ أشياء مضبوطة إلى مالكيا 

والحكمة مف عدـ تسبيب مثؿ ىذه المقررات طابعيا المؤقت فالمحكمة مف خلبؿ 
  4إصدارىا لا تتعرض لمموضوع.

                                                             

 .08، ىامش ص المرجع السابؽ ،أسباب الحكـ المرتبطة بالمنطوؽ أحمد ىندي، -1
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الموضوع في طمب الإفراج عف المتيـ المحبوس بالموافقة أو بالرفض، ومع ذلؾ فيو يخضع لمقاعدة العامة التي أوردىا 
المشرع الإجرائي الجزائي في تعديمو القاضي بخضوع جميع الأوامر لمتعميؿ، ومع ذلؾ فعدـ تسبيب المقرر الفاصؿ في 

 لإفراج لا يترتب عميو أي جزاء إجرائي.طمب ا
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 :التحضيرية المقررات -ثانيا

المقررات التحضيرية ىي عبارة عف مقررات تصدرىا المحكمة أثناء نظرىا لمدعوى  
وذلؾ بغرض اتخاذ تحقيقات بسيطة تساعدىا عمى الفصؿ في الموضوع والوصوؿ إلى 

لحقيقة بأي طريؽ مف طرؽ الإثبات، الحقيقة، ولذا متى استطاعت المحكمة الوصوؿ إلى ا
فإنو يجوز ليا أف تعدؿ عف مثؿ ىذه المقررات ولا يؤثر ذلؾ في صحة المقرر القطعي 
الحاسـ لموضوع الدعوى، لذلؾ فالمقررات التحضيرية يكوف الغرض منيا اتخاذ تحقيقات 

تيا سبب معينة، ومف ثـ فأسبابيا تبدو في الحاجة إلى التحقيؽ، ومف ىنا فيي تحمؿ بذا
    1، فلب تكوف في حاجة إلى التسبيب.صدورىا

إلى أف المحكمة تباشر في  راجععدـ تسبيب مثؿ ىذه المقررات  في ومبررات الفقو 
، ىذا الصدد سمطة تقديرية واسعة ، وأف الأمر يخص المحكمة وحدىا ولا شأف بو لمخصوـ

يكوف محايدا عند الأمر بإجراء مف إجراءات الإثبات المتضمف في المقرر كما أف القاضي 
التحضيري، وأف سبب صدورىا لا يحتاج إلى بياف، وىو أف المحكمة لـ تجد ما يكفي لتكويف 
عقيدتيا، لذلؾ فمجرد النطؽ بتمؾ المقررات التحضيرية يفصح عف سبب صدورىا ولا يكوف 

ف عدـ تسبيبيا يؤدي إلى سرعة الفصؿ في القضايا لأنو ثمة فائدة مف التسبيب، وأخيرا فإ
يسمح لمقاضي بالأمر بالإجراء عند توافر العناصر اللبزمة لتقدير مناسبتو، دوف حجز 

   2الدعوى لمحكـ لتحرير الأسباب.
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 في التسبيبالقاضي الجزائي  منيج :الثانيالمبحث 

سيتطرؽ الباحث مف خلبؿ ىذا المبحث إلى تحميؿ النشاط الذىني لمقاضي الجزائي 
التزامو بشروط صحة الأسباب وتلبفيو  في إيجاد الأسباب )المطمب الأوؿ(، ثـ سيتناوؿ كيفية

 عيوبيا )المطمب الثاني(.
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     سبابتحميؿ النشاط الذىني لمقاضي الجزائي في إيجاد الأ: المطمب الأوؿ

إف عممية التسبيب ىي عممية منطقية عقمية أو ذىنية تعتمد عمى التفكير والتحميؿ 
  والتأمؿ وليا محؿ مادي ترد عميو يتكوف مف عناصر واقعية وعناصر قانونية.

في سبيؿ إيجاد الأسباب التي يبرر بيا مقرره  يبذؿ القاضي الجزائيوعمى ذلؾ ف
بعدة مراحؿ، فيبدأ بفحص وقائع النزاع ويستخمص منيا ما القضائي نشاطا ذىنيا مركبا يمر 

ثـ يتولى تحديد مدى ومعنى يتعمؽ بو وتسمى ىذه المرحمة بالتقرير القضائي )الفرع الأوؿ(، 
وصلبحية تمؾ الوقائع المجردة لإحداث الآثار القانونية المطموبة وذلؾ بالبحث عف القاعدة 

الوقائع، لينتيي إلى التوصؿ إلى القاعدة الجزائية  التي يحتمؿ انطباقيا عمى ىذه الجزائية
التي يتأكد أنيا ىي التي تتطابؽ مع الوقائع فيرسييا عمييا، وتسمى ىذه المرحمة بالتقدير 

   القضائي )الفرع الثاني(.

 1التقرير القضائي: الأوؿالفرع 

لؾ لا يحكـ القاضي في الدعوى حسب العقيدة التي تكونت لديو، بكامؿ حريتو، ومع ذ
يجوز لو أف يبني حكمو عمى أي دليؿ لـ يطرح أمامو في الجمسة، وكؿ قوؿ يثبت أنو صدر 
مف أحد المتيميف أو الشيود تحت وطأة الإكراه أو التيديد بو ييدر ولا يعوؿ عميو، ومف ثـ 
فمما لا شؾ أف القاضي ينظر إلى الدعوى المعروضة عميو مف جميع جوانبيا، وظروفيا، 

، وينظر إلى جميع الأدلة المقدمة فييا، ويقوـ بالتنسيؽ بيف ىذه الأدلة ووزنيا ثـ وملببساتيا
يكوف لو بعد ىذا استخلبص نتيجة منيا، فيو الذي يوازف بيف الأدلة فيأخذ منيا ما يقتنع بو، 
وييدر ما لا يقتنع بو حتى ينتيي إلى نتيجة منطقية في الدعوى، تساعده عمى الوصوؿ إلى 

قضايا الجزائية بالبراءة أو بالإدانة إلا أنو لا يجوز لمقاضي أف يقضي وفقا ليواه، الحكـ في ال
نما ىو ممتزـ بأف  أو يتحكـ في قضائو لمحض عاطفتو، ويعتمد عمى أسموب تفكير بدائي، وا 

ذا كانت  لا تراقب  عميامحكمة الاليتحرى المنطؽ الدقيؽ في تفكيره والذي قاده إلى اقتناعو، وا 

                                                             

، ص المرجع السابؽبعممو الشخصي،  نبيؿ اسماعيؿ عمر، امتناع القاضي عف القضاء راجع في التقرير القضائي -1
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تكويف اقتناعو، فإنيا بغير شؾ لا تقره في رأيو إذا تبيف ليا أف تفكيره قد جافى  القاضي في
 1المنطؽ، أو أخؿ بالأصوؿ المسمـ بيا في الاستدلاؿ القضائي.

التقرير القضائي ىو عممية ذىنية تسبؽ عممية التقدير القضائي، ويقصد بو التثبت 
، وذلؾ بقياـ القاضي الجزائي بإثبات جميع الوقائع اللبزمة التي تساعده مف ماديات النزاع

 لاحقا في عممية التقدير القضائي.

قائع تحت حيازة وتظير ىذه العممية مباشرة بعد قفؿ باب المرافعة بحيث تصبح الو 
، فيقوـ بفرزىا وذلؾ باستبعاد الوقائع التي ليس ليا علبقة بالواقعة الأصمية القاضي وسيطرتو

المجرمة أي الوقائع غير المنتجة، وكذا الوقائع غير المثبتة بممؼ القضية، والتسبيب ىو 
 2الذي يبيف لماذا استبعد القاضي الجزائي وقائع معينة وأبقى عمى أخرى.

عمى بياف  أف يحرص في عممية التقرير القضائيويتعيف عمى القاضي الجزائي 
كما  وبياف الدليؿ الذي استخمص منو تمؾ الواقعة، حسبما استقرت في يقينو، المجرمةالواقعة 

،يتعيف عميو أف يرد عمى دفوع ا  :وفؽ التفصيؿ التالي لخصوـ

 :حسبما استقرت في يقيف المحكمة مجرمةالواقعة البياف  -أولا

يقصد بذلؾ إبراز العناصر التي تؤكد التحقؽ والتثبت مف الوجود المادي لموقائع التي 
تشكؿ الجريمة عمى أف تكوف ىذه العناصر مستمدة مف أوراؽ الدعوى لكي لا تصؿ المحكمة 

، وليس بشرط أف يكوف ما أوردتو المحكمة في شأنيا 3لبؼ المطروح عميياإلى واقع آخر خ
ترديدا لما ىو ثابت في الأوراؽ، بؿ يكفي أف يكوف وليد استنتاج منيا طالما أنو قائـ عمى 

نطؽ، وليس إلى مجرد الظف والتخميف، وىذا البياف أمر جوىري في مجاؿ اعتبارات تتفؽ والم
تسبيب الأحكاـ، ويتعيف عمى القاضي الالتزاـ بو، ويشترط فيو أف يكوف كاشفا عف أركاف 

، أو 4الجريمة، وما عسى أف يتطمبو القانوف مف نتائج كإصابة المجني عميو أو وفاتو
                                                             

عبد القادر الشيخمي، الحكـ القضائي مف النظرية إلى التطبيؽ، الطبعة الأولى، دار الثقافة لمنشر والتوزيع، الأردف،  -1
 .219، ص 2014
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الظروؼ كمكاف وقوع الجريمة أو استعماؿ وسيمة معينة، كما يشترط في بياف الواقعة الإشارة 
إلى الظروؼ المشددة التي اعتدت بيا المحكمة كسبؽ الإصرار، والعود، وعناصر ىذه 
الظروؼ، أما الظروؼ المخففة التي ترى المحكمة الاعتداد بيا فلب تمزـ بالإشارة إلييا لأنيا 

اؿ السمطة التقديرية لقاضي الموضوع، ولا يشترط في بياف الواقعة الإشارة إلى تدخؿ في مج
 ظروؼ أو عناصر لـ يتطمبيا القانوف.

في كؿ مقرر قضائي صادر بالإدانة أف يشتمؿ عمى بياف  قد أوجب القانوفلذلؾ ف
تيـ، الواقعة المستوجبة لمعقوبة بيانا كافيا تتحقؽ بو أركاف الجريمة التي أديف بيا الم

يجب أف يصوغ فيو المقرر  والظروؼ التي وقعت فييا ولـ يرسـ القانوف شكلب خاصا
بياف الواقعة محؿ العقاب، فيكفي أف يكوف مجموع ما أورده خاصا بيذه الواقعة مف  القضائي

شأنو فيـ الواقعة بأركانيا وظروفيا، ولا يكفي أف تقتصر المحكمة عمى بياف الوصؼ 
نما يتعيف أف يحدد ىذا الفعؿ في وضوح ويبيف القانوني لمفعؿ المس نتيجة الند إلى المتيـ، وا 

 1وعلبقة السببية بينيما والقصد أو الخطأ.

ىو منتج ويتعيف عمى القاضي الجزائي أف يمحص الوقائع بشكؿ جيد، فيأخذ منيا ما 
ى ويطرح ما دوف ذلؾ، وفي ذلؾ قضت المحكمة العميا بأف الوقائع السابقة عمى في الدعو 

نما العبرة تكوف بالوقائع التي  تاريخ تسجيؿ طمب براءة الاختراع لا شأف ليا بجنحة التقميد، وا 
عقب تبميغ نسخة رسمية لوصؼ الاختراع مصحوبة بطمب براءة الاختراع لمشخص  تحدث

 2المشتبو فيو أنو مقمد.

أما بالنسبة لممقرر القضائي الصادر بالبراءة فقد ثار خلبؼ بخصوص بياف الواقعة، 
، وقد 3رر القضائي الصادر بالإدانةسيما وأف القانوف لـ يستمزـ بيانيا كما فعؿ بشأف المق

لأسباب قانونية أو موضوعية، فإنو لا  ذىب رأي إلى وجوب بياف الواقعة إذا حكـ بالبراءة
محؿ لمتمسؾ بحرفية نصوص قانوف الإجراءات الجنائية، بؿ لابد مف تفسير النصوص 
                                                             

 .206، المرجع السابؽ، ص أسباب الحكـ المرتبطة بالمنطوؽ أحمد ىندي، -1
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بالاسترشاد بالضوابط الفنية، إذ إف الحكمة مف وراء بياف الواقعة ىي معرفة الأسباب التي 
ي والمتيـ، ولاشؾ في دفعت القاضي إلى ما انتيى إليو ومف حؽ النيابة العامة أف تعرفيا ى

  1.أف الواقعة جزء مف الأسباب

صفوة القوؿ في ىذا الشأف وجوب بياف واقعة الدعوى في المقرر القضائي الصادر 
إعماؿ مف  المحكمة العمياف بيانيا، فضلب عف أنو يمك   بالإدانة أو بالبراءة للبعتبارات التي تـ

 رقابتيا عمى المقرر القضائي.

ولمحكمة الموضوع السمطة التامة في فيـ الواقع إلا أنو مف حؽ المحكمة العميا أف 
وأنو لا يتأتى ليا ذلؾ إلا إذا كانت أسباب الحكـ مسببة تسبيبا وافيا وذلؾ  تراقب ىذا الفيـ،

كاف استخلبص النتيجة استخلبصا سائغا ومعقولا، والمنطؽ الذي يجب أف  لتراقب ما إذا
يتبعو القاضي حتى يكوف فيمو لوقائع الدعوى فيما سميما ومنطقيا يقوـ عمى الاستقراء 
والاستنباط وىو أمر يقتضي تحقيؽ حوار جدلي بيف القاضي والخصوـ لإثبات الوقائع 

تقراء القائمة عمى ملبحظة الوقائع التي قاـ الدليؿ المطروحة عميو، وبعدىا تبدأ عممية الاس
عمى توفرىا، ثـ يستنبط القاضي مف ىذه الوقائع نتيجة معينة، إذا عمى القاضي أف يقوـ 
بثلبثة أنواع مف الاستدلالات، ىي: الاستدلاؿ الجدلي لاقتناع القاضي بالأدلة، الاستدلاؿ 

أدلة الدعوى، الاستدلاؿ الاستنباطي لموصوؿ  الاستقرائي لملبحظة الوقائع التي تستند عمييا
 2إلى نتيجة معينة في ضوء الوقائع التي استقرأىا.

ميتيف ميمتيف ىما التحميؿ والتركيب، والقاضي في ىذا الاستقراء والاستنباط يقوـ بعم
فيجب عمى القاضي أف يحمؿ عناصر الواقعة حيف يستقرئيا ثـ يتولى تركيب ىذه العناصر 
ليصؿ إلى الصور النيائية عف الواقعة كميا، فيؤلؼ القاضي مف جديد الواقعة التي حمميا 

ع بيا، وىذا يعني أف وبيذا يكوف قد نجح في تركيب الواقعة مجددا مما يولد لديو الاقتنا
القاضي اتبع لفيـ الوقائع قواعد المنطؽ غير الصوري القائـ عمى الحجج والإقناع وذلؾ 
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مقرره لإقناع نفسو ثـ يحاوؿ عف طريؽ التسبيب إقناع غيره بالنتيجة التي توصؿ إلييا في 
 1.القضائي

عميا أنو مف المقرر قانونا أف عدـ ذكر الأفعاؿ المرتكبة وفي ذلؾ قضت المحكمة ال
وظروفيا الزمانية والدلائؿ المعتمد عمييا في الإدانة يعد قصورا في التسبيب، ولما كاف 
الثابت في قضية الحاؿ أف قضاة الاستئناؼ أدانوا المتيمة بناء عمى أوراؽ الممؼ 

بوضوح الأفعاؿ التي تركبت منيا التيمة والمناقشات التي دارت في الجمسة دوف أف يذكروا 
وظروفيا الزمانية والدلائؿ التي اعتمدوىا للئدانة فإنيـ بقضائيـ ىذا حرموا المجمس الأعمى 
مف ممارسة رقابتو، ومتى كاف كذلؾ فإف النعي عمى القرار في ىذا الوجو سميـ يستوجب 

 2نقضو.

 بياف الدليؿ الذي استخمص منو القاضي الواقعة المجرمة: -ثانيا

إثبات الوقائع المجرمة يخضع لمقاعدة العامة في الإثبات الجزائي وىو محور يخرج 
ب عميو أف يبيف ضمف أسبابو الأدلة التي ، غير أف القاضي الجزائي يجعف نطاؽ الدراسة

استمد منيا اقتناعو بحدوث الواقعة المجرمة ونسبتيا لممتيـ، ولو في ذلؾ حرية واسعة في 
الاقتناع، ولذلؾ وجدت ضمانة التسبيب حتى تقيد تمؾ الحرية وتقييا مف الشطط والانحراؼ 

   3والتحكـ.

يجب عمى القاضي الجزائي أف يبيف الدليؿ الذي استخمص منو الواقعة المجرمة 
ويجب أف يشير المقرر القضائي إلى بياف ىذا الدليؿ، واليدؼ مف ذلؾ ىو التأكد مف أف 
القاضي استخمص الواقع مف دليؿ قاـ في النزاع وأف اقتناعو يعتمد عمى دليؿ مستمد مف 

لا يكفي بياف ىذا الدليؿ بؿ يجب أف يبيف كيؼ استمد القاضي عناصر الخصومة الجزائية، و 
مف ىذا الدليؿ الأسباب التي توصؿ إلييا، أي يبيف المسار أو رابطة السببية التي يجب أف 
تقوـ بيف ىذا الدليؿ وبيف الواقعة التي يستند إلييا والنتيجة التي تتولد مف ىذا الدليؿ، أما إذا 
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يا يقضي بعدـ اختصاصيا بنظر القضية فلب تثريب عمييا إف أصدرت المحكمة مقررا قضائ
ىي أغفمت الإشارة إلى ما قدمو المتيـ ودفاعو مف مستندات وأدلة أو ما أبداه مف أوجو دفاع 
تتعمؽ بموضوع الدعوى العمومية، شريطة أف تسرد المحكمة كافة الوقائع المتصمة 

 1بالخصومة الجزائية في ذات الدفع بعدـ الاختصاص.

بالإضافة إلى ضرورة ذكر الأدلة التي استقى منيا القاضي الجزائي وقائع النزاع 
المستخدمة في الأسباب فيجب أف يستند في ذلؾ إلى الأدلة التي قدمت في الخصومة 

مقرر القضائي، فلب يكفي ذكر الأدلة التي استمد منيا السبب ولا الجزائية التي صدر فييا ال
يكفي قياـ رابطة السببية بيف السبب والدليؿ بؿ يجب أف يكوف الدليؿ مما قدـ في الخصومة 
الجزائية التي صدر فييا المقرر القضائي واستمر قائما فييا لـ يزوؿ أو يفقد قيمتو بالطعف 

 القضائي الذي بني عميو. فيو بالبطلبف حتى صدور المقرر

لذلؾ فعمى القاضي الجزائي أف يحترـ قواعد الإثبات الشكمية والموضوعية وىو بصدد 
 بياف دليؿ الواقعة المجرمة حتى يكوف تسبيبو مف ناحية الواقع سميما.

تجدر الإشارة إلى أف الالتزاـ بالتسبيب لا يعد قيدا عمى حرية قاضي الموضوع في 
لكنو الأداة التي عف طريقيا يتحقؽ التوازف بيف الحرية في الاقتناع ووضع تكويف اقتناعو، و 

الضوابط الصحيحة ليا والتي تستيدؼ الإبقاء عمييا وتضمف في ذات الوقت عدـ تحكميا 
واستبدادىا وتكفؿ تحقيؽ الرقابة عمييا، ذلؾ أف المقصود بالتسبيب أف يبيف القاضي الأدلة 

أصبحت المصدر لاقتناعو، وليس المقصود بيا أف يبيف التي استقرت عمييا عقيدتو و 
 2الأسباب التي مف أجميا فضؿ دليلب عمى دليؿ آخر أو اطمأف إلى دليؿ دوف دليؿ.

رؽ كبير بيف الاعتقاد والاقتناع، فمصدر الأوؿ الأدلة والواقعة والبحث عف والف
الحقيقة، فقاضي الموضوع يقوـ بوزف معطيات الواقعة، ويقدر الأدلة، ولو سمطة تكممتيا 

عادة تحقيقيا بمعرفتو ، وعميو أف يمعف النظر فييا وأف يوازف بينيا، لذلؾ فقاضي الموضوع وا 
رحمة اقتناع ذاتي شخصي لا رقابة لأحد عميو سوى ضميره، لأف يتكوف لديو في ىذه الم
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مضمونو يتكوف مف الأثر النفسي الذي أحدثتو الأدلة القائمة في الأوراؽ في عقيدتو، أما إذا 
استقرت عقيدة القاضي عمى وسائؿ إثبات محددة فإف اعتقاده الشخصي يتحوؿ منذ ىذه 

و مف الأدلة التي طرحت في الجمسة المحظة إلى اقتناع موضوعي يتكوف في مضمون
وتناوليا الخصوـ بالدحض والتفنيد، والتي يجب أف يكوف ليا مف القوة ػػػ في مضمونيا ومنيج 
الوصوؿ إليياػػ ما يؤدي إلى إثبات صحة الاقتناع الموضوعي لقاضي الموضوع ومدى 

 1كفايتو ومنطقيتو لكي تتمخض عنو النتيجة التي انتيى إلييا.

لذلؾ فالاقتناع الموضوعي في مضمونو ومنيج الوصوؿ إليو ىو المحؿ الذي يرد  
عميو الالتزاـ بتسبيب المقررات الجزائية، وىو الذي يخضع لمرقابة عميو مف المحاكـ الأعمى 

 درجة. 

: -ثالثا    أوجو دفاع الخصوـ

، وأدلتيـ، وذلؾ لغرض يتعيف عمى القاضي أف يبيف في  حكمو أوجو دفاع الخصوـ
 اطلبع المحكمة العميا عمى دفوعيـ مف أجؿ استكماؿ رقابتيا عمى تسبيب الحكـ القضائي.

مف قانوف الإجراءات الجزائية عمى أف يحرر كاتب  314وفي ذلؾ نصت المادة  
مى القرارات التي جمسة محكمة الجنايات محضرا يثبت فيو الإجراءات المقررة، كما يشتمؿ ع

 تصدر في المسائؿ العارضة التي كانت محؿ نزاع، وفي الدفوع.

مف نفس القانوف عمى وجوب أف تفصؿ المحكمة في جميع  330كما نصت المادة  
مف نفس القانوف عمى أف  352الدفوع التي يبدييا المتيـ دفاعا عف نفسو، كما نصت المادة 

ت الختامية المودعة إيداعا قانونيا، كما يتيعف عمييا أف المحكمة ممزمة بالإجابة عف المذكرا
تضـ المسائؿ الفرعية والدفوع المبداة أماميا لمموضوع والفصؿ فييا بحكـ واحد يبت فيو أولا 

 في الدفع ثـ بعد ذلؾ في الموضوع.
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كما يعتبر إغفاؿ الفصؿ في وجو الطمب أو في أحد طمبات النيابة العامة وجيا مف  
 1ف بالنقض في المقرر القضائي أماـ المحكمة العميا.أوجو الطع

 التقدير القضائي: الثانيالفرع 

بعد أف ينتيي القاضي الجزائي مف عممية التقرير القضائي فيستخمص الواقعة 
عوى عمى صحتيا ونسبتيا المجرمة والظروؼ المحيطة بيا والدليؿ الثابت لديو مف أوراؽ الد

، فإنو ينتقؿ بعد ذلؾ إلى عممية أخرى تسمى بالتقدير القضائي، أي تقدير تمؾ الواقعة لممتيـ
فالتقدير  وتحديد معناىا ومداىا وصلبحيتيا المجردة لإحداث الآثار القانونية المطموبة،

 2لقانوني.يفترض سبؽ التقرير والتقدير القضائي ىو الذي يسمح بالقياـ بالتكييؼ ا

ويقصد بالتقدير القضائي ذلؾ الانطباع الذي يقوـ في نفس القاضي بشأف أي عنصر 
مف عناصر النزاع نتيجة مقارنتو بالعناصر الأخرى أو نتيجة مقارنتو بالمعمومات المتوافرة 

ضي سواء تـ استخلبصيا مف النزاع ذاتو، أو تحصؿ عمييا القاضي مف خبرتو لدى القا
 3الخاصة.

لذلؾ فعممية التقدير القضائي يقوـ فييا القاضي الجزائي بالتحقؽ بصفة مجردة مف 
لنيابة العامة لتوليد مثؿ النتيجة القانونية التي انتيت إلييا اصلبحية الوقائع التي تـ تقريرىا 

في قرار اتياميا، والتصور الذىني لوقائع النزاع ىو أمر مرتبط بعمـ القاضي وخبرتو وثقافتو 
القانونية العامة، وىذه تعتبر عممية عقمية بحتو وبالتالي لا يمكف التحقؽ مف صحتيا وسلبمة 

الذي يعطيو  المفيوـ الذي توصؿ إليو القاضي الجزائي ليذه الوقائع إلا عف طريؽ التسبيب
 القاضي الجزائي لمقرره.

ثـ والقاضي الجزائي عند إجرائو لعممية التقدير القضائي يستعمؿ ما يسمى بالمنطؽ 
 فنعرض أولا لعلبقة التسبيب بالمنطؽ ثـ علبقة التسبيب بالاستدلاؿ،  الاستدلاؿ،ب ما يسمى

 وفقا لمتفصيؿ الآتي:
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 التسبيب والمنطؽ:   -أولا

ويرى البعض أف المنطؽ لو أنواع  إجرائو التسبيب قواعد المنطؽ،عند  يتبع القاضي
متعددة: فمنو المنطؽ القانوني ويقصد بو تطبيؽ مبادئ المنطؽ عمى المسائؿ القانونية، 
ويمكف القوؿ أف المنطؽ القانوني ىو الوسيمة التي يطبؽ بيا المنيج القانوني عمى حالات 

ف بمقتضاه معالجة مسألة ما لموصوؿ إلى حميا محددة أي ىو الأسموب الفكري الذي يمك
 1القانوني.

ويقصد بالمنطؽ ذلؾ العمـ الذي يبيف القواعد العامة لمتفكير السميـ بصرؼ النظر عف 
 2الموضوعات التي يتناوليا التفكير.

وعمـ المنطؽ ىو عمـ عقمي يقوـ عمى اتباع قواعد معينة في التفكير تؤدي إلى 
المترتبة عمى ذلؾ، فيو العمـ الذي يمدنا بأدوات التحميؿ والبرىاف عمى وجود سلبمة النتيجة 
دعـ القضية المطروحة لمبحث والوصوؿ إلى النتيجة، فيو يعتمد عمى مقدمة البينة التي ت

كبرى ىي أساس الاستدلاؿ ومقدمة صغرى وىي القضية موضوع الحؿ ونتيجة وىي القضية 
  3المستنتجة مف ىذه القضية.

وقبمو كانت ىناؾ إرىاصات تميد  ،أرسطوويرجع الفضؿ في إنشاء ىذا العمـ إلى 
ليذا العمـ، ففي القرف الخامس ميلبدي ظير السفسطائيوف وكاف منيجيـ يقوـ عمى المبالغة 

 4.في الجدؿ

 

 

                                                             

 .37نبيؿ اسماعيؿ عمر، امتناع القاضي عف القضاء بعممو الشخصي، المرجع السابؽ ، ص  -1

 .05، ص 1980، دار النيضة العربية، القاىرة، 02بالي، المنطؽ والفمسفة وعمـ النفس، الجزء صلاح الج -2

 .172عمي محمود عمي حمودة، المرجع السابؽ، ص  -3

والسفسطائيوف ىـ جماعة ظيرت في أثينا كانوا يعمموف الشباب أصوؿ البياف وتعمـ الخطابة والسياسة والحكمة  -4
لأقواؿ التي تتسـ بالتمويو والاستدلاؿ الخادع لإقناع الناس وكانوا يدلموف عمى نظير أجر معموـ وكانوا يستخدموف ا

 الشيء ونقيضو في وقت واحد ومف فلاسفتيـ بروتا غوراس وجورجياس. نقلا عف المرجع والموضع نفسو.
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 1فصحح مذىب السفسطة. سقراطوقد ظير بعد ذلؾ 

وىو  ديكارتوقد تطور عمـ المنطؽ عمى يد الفلبسفة المعاصريف ومف أىميـ 
فيمسوؼ فرنسي تأثر بالعموـ الرياضية وانتقد مذىب أرسطو عمى أساس أف القياس الذي 
اعتمد عميو أرسطو يفرض الحقيقة ولا يساعد في البحث عنيا، وقد اتخذ ديكارت منيجا 

معينة ىي الحدس والاستنباط، ويعتمد المنيج الديكارتي عمى عقميا اعتمد فيو عمى وسائؿ 
  2عدـ قبوؿ فكرة غير واضحة والالتجاء إلى التحميؿ والتركيب.

المنطؽ ومف بينيـ وقد ظير بعض فلبسفة الإسلبـ الذيف ساىموا في تطوير عمـ 
ومنيجيـ في البحث الاعتماد الواسع عمى العقؿ والحجج والبرىنة العقمية اعتمادا  3،المعتزلة

 ث إلى ما يخالؼ العقؿ.كبيرا إلى درجة التمسؾ بالعقؿ إذا انتيى تفسيرىـ لمقرآف والحدي

تى قاؿ حوالفكر القانوني الحديث يتجو إلى اعتبار الحكـ القضائي بناء منطقيا، 
Le jugement est logiqueالبعض بأف الحكـ ىو المنطؽ 

لمنطؽ القانوني ىو وحده ، فا4
الوسيمة التي يمكف الكشؼ بيا عف أف التسبيب قد جرى بناء عمى تفكير سابؽ ومقصود مف 

 القاضي الذي أجراه.

                                                             

كف سفسطائيا لأنو لـ يتاجر بالكممة مقابؿ أجر، وأنو كاف ينادي كاف يعتمد عمى الجدؿ وليس لو إنتاج مكتوب ولـ ي -1
بمبادئ جديدة، وكاف منيجو يقوـ عمى التيكـ وذلؾ باصطناع الجيؿ ثـ توجيو الأسئمة المرتبة المنطقية التي مف شأنيا 

 . 13، 12صلاح الجبالي، المرجع السابؽ، ص  معرفة الحقيقة، وقد توصؿ بذلؾ إلى المعرفة عف طريؽ العقؿ.

 . 34، ص 1967محمود قاسـ، المنطؽ الحديث ومناىج البحث، دار المعارؼ، الطبعة الخامسة، مصر،  -2

وقد سموا كذلؾ عندما اختمؼ زعيميـ مع الحسف البصري حوؿ مسؤولية مرتكب الكبيرة فقد رأى واصؿ بف عطاء  -3
عدـ تكفيره، وأنو مجرد فاسؽ في منزلة بيف الكفر والإيماف، وعمى إثر ىذا الخلاؼ اعتزؿ واصؿ ومف تبعو مجمس 

عمي سامي النشار، مناىج البحث عند مفكري الإسلاـ واكتشاؼ المنيج العممي في  الحسف البصري فسموا بالمعتزلة.
 .48، ص 1966العالـ الإسلامي، دار المعارؼ، مصر، 

4- Hebraud pierre, la logique judiciaire, recueil de l’académie de législation de Toulouse, 1949, 

p131.   
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ويخمص مما تقدـ أف الاستعانة بالمنطؽ في ميداف القانوف بصفة عامة أمر ضروري 
وليس مجرد قائمة تتضمف لأف القانوف عمـ مف العموـ ويجب النظر إليو باعتباره بناء فكريا 

 1عرضا لبعض الافكار.

 المنطؽ القانوني: -1

كف القوؿ تطبيؽ مبادئ المنطؽ عمى المسائؿ القانونية، ويم بالمنطؽ القانوني يقصد
أف المنطؽ القانوني ىو الوسيمة التي يطبؽ بيا المنيج القانوني عمى حالات محددة أي ىو 

 2الأسموب الفكري الذي يمكف بمقتضاه معالجة مسألة ما لموصوؿ إلى حميا القانوني.

لمنيج القانوني مجموعة الوسائؿ التي يتوصؿ إلييا رجؿ القانوف للئجابة ويقصد با
الصحيحة لممشكمة المعروضة عميو مستعينا عمى ذلؾ بمصادر القانوف المعترؼ بيا وقواعد 

 3.التفسير

جية والمنيج  ويتبيف مما تقدـ أف ىناؾ ارتباطا وثيقا بيف المنطؽ القانوني مف
إذ أف المنطؽ القانوني ىو أداة تطبيؽ لممنيج القانوني ومف ثـ فإف  ،القانوني مف جية أخرى

المنطؽ القانوني يسير وفقا لممنيج القانوني، وتطور المنيج يمحقو دائما تطور في نتيجة 
انوني المنطؽ المتبع وفقا ليذا المنيج، وتطور المنطؽ القانوني في ضوء تطور المنيج الق

إنما يدور حوؿ التمييز بيف شكؿ القاعدة القانونية ومضمونيا وىو أمر يحتاج شرحو إلى 
 دراسة مستقمة.

ولا يقتصر مجاؿ المنطؽ القانوني عمى استخلبص النتائج التي تترتب منطقيا مف 
مجموعة المقدمات، ولكف مجالو يمتد أيضا إلى إنشاء المقدمات ذاتيا سواء المقدمة الكبرى 

، القانوف( أو المقدمة الصغرى )الوقائع(، وذلؾ مف أجؿ إعطائيا مضمونا قانونيا صحيحا)
التي لا يجد فييا القاضي نصا واضحا ويضطر لمرجوع إلى  وىناؾ الكثير مف الحالات

                                                             

أحمد فتحي سرور، الوسيط في قانوف الإجراءات الجنائية، الجزء الثالث في النقض الجنائي، دار النيضة العربية،  -1
 .167، ص 98، بند 1980

 .38نبيؿ اسماعيؿ عمر، امتناع القاضي عف القضاء بعممو الشخصي، المرجع السابؽ ، ص  -2

 .174، ص نفسوأحمد فتحي سرور، المرجع  -3
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المبادئ العامة لمقانوف والعدالة، وقد يمجأ إلى ما درج عميو القضاء دوف أف يكوف ممزما 
 à fortioriوالقياس مف باب أولى  analogieذه الحالة القياس بذلؾ، ويستخدـ في ى

 1.وكميا وسائؿ منطقية à contrariéوالاستدلاؿ بمفيوـ المخالفة 

 ي:ئاضالمنطؽ الق -2

المنطؽ القضائي بأنو ىو الوسيمة التي يستطيع بيا كؿ الناس بذؿ الجيود  يعرؼ
ع بعضيـ بعضا، والمنطؽ القضائي ليس أمرا خاصا بالقاضي ولكنو يتعمؽ أيضا بعمؿ لإقنا

المحامي لأنو يقدـ لمقاضي كؿ وسائؿ الاستدلاؿ التي يحتمؿ أف يستعيرىا القاضي عند 
الرد، وعمى القاضي أف يراقب الاستدلالات التي يقدميا المحامي لاستبعاد أي استدلاؿ فاسد 

 2يتأكد مف صحة المقدمات الكبرى والصغرى ومف ملبئمة الوقائع. يقوـ عمى السفسطة وأف

وجوىر المنطؽ القضائي ىو قياـ القاضي بفحص الوقائع واختيار ما يكوف منيا 
، ثـ تكييؼ ىذه الوقائع لتطبيؽ القانوف عمييا، فالمنطؽ القضائي ضروريا لإصدار الحكـ

يتصؿ بالوقائع وبالقانوف، فالقاضي مف الناحية العممية يباشر ميمتيف، الأولى ميمة 
موضوعية تتعمؽ بإثبات وقائع الدعوى والثانية تتصؿ بتحديد القاعدة القانونية واجبة التطبيؽ، 

يـ، والقاضي يباشر ىاتيف الميمتيف بمنطؽ معيف، فبالنسبة ثـ استنباط الحؿ القانوني السم
لوقائع الدعوى فإف مف حؽ المحكمة تقدير الوقائع، ولكف ممارسة ىذه السمطة يجب ألا 
لا انتقؿ الأمر إلى تحكـ يتناقض مع وظيفة القضاء، أما فيما  تخرج عمى العقؿ والمنطؽ وا 

ا معينا لموصوؿ إلى التكييؼ القانوني لمواقعة يتعمؽ بالقانوف فإف عمى القاضي أف يتبع منطق
التي ثبتت لديو، وىو يتبع في ذلؾ استدلالا منطقيا يجب أف يتـ وفقا لممنيج القانوني في 

                                                             

غير أنو في المجاؿ الجزائي محظور عمى القاضي استعماؿ ىذه الوسائؿ المنطقية في تفسير النص القانوني  -1
، وعمة الحظر التزاـ القاضي الجزائي ب مبدأ الشرعية، فلا جريمة ولا عقوبة إلى بموجب نص قانوني، ومع ذلؾ فمو المجرـ

 استعماؿ تمؾ الوسائؿ بصدد أسباب الإباحة وفي باب الإجراءات الجزائية لانعداـ عمة الحظر فييا.  

أحمد فتحي سرور، الوسيط في قانوف الإجراءات الجنائية، الجزء الثالث في النقض الجنائي، المرجع السابؽ، ص  -2
176. 
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تفسير القانوف، وىو الذي ينبني عمى مضموف القاعدة القانونية لا إطارىا الشكمي، توصلب 
 1إلى معرفة إرادة المشرع.

ويختمؼ المنطؽ القانوني عف المنطؽ القضائي، فالأوؿ يتعمؽ بنشأة القاعدة القانونية 
وتفسيرىا بصورة نظرية أما المنطؽ القضائي فيتعمؽ بتفسير القاعدة وتطبيقيا بشكؿ عممي 

ماـ القاضي، وبناء عمى ذلؾ فالمنطؽ القانوني لو طبيعة أي بمناسبة قضية مطروحة أ
نظرية ساكنة أما المنطؽ القضائي فمو طابع عممي ويتأثر بالنظاـ الإجرائي القائـ، والمنطؽ 

 2القانوني يتصؿ بالقانوف، أما المنطؽ القضائي فيتصؿ بالواقع وبالقانوف في وقت واحد.

ويقوـ المنطؽ القضائي عمى فحص الوقائع المختمفة واختيار ما يكوف منيا ضروريا 
لإصدار الحكـ ثـ تكييؼ ىذه الوقائع لتطبيؽ القانوف عمييا وحتى يقوـ القاضي بذلؾ فعميو 

عناصرىا الأولية ثـ يجمع إلقاء نظرة عامة عمى كافة الوقائع ثـ إجراء تحميؿ ليا إلى 
العناصر المشتركة ويعيد تركيب الواقعة، وفيما يتعمؽ بالقانوف فإف القاضي يقوـ باستعراض 
النصوص التي ليا صمة بموضوع النزاع ويعرض عمييا التكييؼ الذي توصؿ إليو، فإذا وجد 

لإعماؿ وفي ىذه قاعدة يتطابؽ مفترضيا مع الوقائع بعد تكييفيا تكوف ىي القاعدة الواجبة ا
 3المحظة ينطمؽ أثر القاعدة القانونية أي حكميا ليحسـ النزاع القائـ دوف أي إجراء آخر.

 : ستدلاؿالتسبيب والا -ثانيا

  الاستدلاؿ القانوني: -1

عندما يتصدى المشرع في بمد معيف وفي وقت معيف لوضع قواعد القانوف، فإنو لا 
نما توجد دائما فمسفة معينة توجو إعداد ودراسة القواعد يضع ىذه ال قواعد مف فراغ وا 

، ويقصد بيذه الفمسفة اليدؼ أو الفكرة الشمولية التي يتجو القانوف نحو تحقيقيا، القانونية
وحتى يحقؽ القانوف ىذا اليدؼ النيائي فإنو لابد أف توجد وسائؿ يستدؿ بيا عمى أحكامو، 

الاستدلاؿ القانوني أي الاستدلاؿ الخاص بالقانوف والذي يميز المنطؽ وتسمى ىذه الوسائؿ ب
                                                             

 .166طة القاضي التقديرية في المواد المدنية والتجارية، المرجع السابؽ، ص نبيؿ اسماعيؿ عمر، سم -1

 .39لقضاء بعممو الشخصي، المرجع السابؽ ، ص نبيؿ اسماعيؿ عمر، امتناع القاضي عف ا -2

 المرجع والموضع نفسو. -3
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، ويعتمد ىذا الاستدلاؿ عمى وسائؿ منطقية لموصوؿ إلى الأحكاـ القانوني عف العموـ الأخرى
فلب يدخؿ في مدلولو الاستدلاؿ المبني عمى الوسائؿ القائمة عمى الافتراض أو القائمة عمى 

  1القرائف.

ويتعمؽ ىذا الاستدلاؿ بتطبيؽ القانوف سواء كاف ذلؾ بصورة مباشرة أو غير مباشرة، 
المنطؽ ىـ الذيف  والاستدلاؿ القانوني كعمـ متميز لـ يكتشفو دارسوا القانوف، ولكف عمماء

  2لاحظوا وجوده.

وتختمؼ وسائؿ ىذا الاستدلاؿ حسب المنطؽ المراد اتباعو، ففي المنطؽ الصوري لا 
يوجد سوى الاستدلاؿ عف طريؽ القياس، وفي المنطؽ الرياضي وىو صورة مف صور 

لرياضية، وىو ما يفترض ريؽ الرموز االمنطؽ الصوري بعد تطوره يكوف الاستدلاؿ عف ط
تنظيـ القانوف في صورة مبادئ ومسممات لا خلبؼ عمييا، أما في ظؿ المنطؽ غير 
الصوري فالاستدلاؿ يكوف جدليا أي إقناع القاضي بالحجج والبراىيف، ويعيب الاستدلاؿ 

يكفؿ تحديد بطريؽ القياس أنو لا يؤدي إلى نتائج سميمة إلا إذا سبقو منيج قانوني سميـ 
  3مقدمات الاستدلاؿ.

ويعيب الاستدلاؿ الرياضي أنو يغفؿ أف القانوف بطبيعتو عمؿ إنساني يواجو ظروفا  
و لا يمكف الاستدلاؿ استنادا إلى قواعد صماء، متغيرة ويتأثر بالنظاـ السياسي السائد، وأن

ويعيب الاستدلاؿ القائـ عمى الجدؿ ػػػ في المنطؽ غير الصوري ػػػ أف الأمر يترؾ لبلبغة 
الخصوـ ومدى قدرتيـ عمى إقناع القاضي دوف تحديد الضوابط الموضوعية لإقناع القاضي، 

ير الصوري عند إجراء لذلؾ فإف الأمر يقوـ عمى الجمع بيف المنطؽ الصوري وغ
    4الاستدلاؿ.

                                                             

المدنية والتجارية، دار الجامعة الجديدة، الإسكندرية،  النظرية العامة لمطعف بالنقض في الموادؿ عمر، نبيؿ اسماعي -1
 .195، ص 1980

 .35محمود قاسـ، المرجع السابؽ، ص  -2

أحمد فتحي سرور، الوسيط في قانوف الإجراءات الجنائية، الجزء الثالث في النقض الجنائي، المرجع السابؽ، ص  -3
189. 
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 الاستدلاؿ القضائي: -2

يمكف تعريؼ الاستدلاؿ القضائي بأنو نشاط القاضي الذي يقوـ بو مف وقت دخوؿ  
الدعوى في حوزتو وحتى إصداره الحكـ فييا، وذلؾ فيما يتصؿ باستدلالو الذىني في تكييؼ 

ني الصحيح واختياره لمنص القانوني الذي ينطبؽ عميو، وما يتعمؽ الواقعة التكييؼ القانو 
أيضا بفيمو لمواقعة والظروؼ التي وقعت فييا الجريمة والأدلة القائمة في الأوراؽ والطمبات 
، ثـ تطبيؽ القانوف عمى الواقعة لموصوؿ مف ذلؾ إما إلى  والدفوع التي تقدـ بيا الخصوـ

ى المتيـ وذلؾ إذا كاف الحكـ صادرا بالإدانة، أو عدـ ثبوتيا ثبوت الواقعة ومف ثـ نسبتيا إل
     1ومف ثـ عدـ نسبتيا إليو وذلؾ إذا كاف الحكـ صادرا بالبراءة.

دلاؿ القضائي الذي يقوـ بو قاضي الموضوع بأنو ذو طبيعة فنية، تبدو ويتميز الاست 
ى أو شرط لمنص القانوني يجب أف يتقابؿ ويرتبط بعنصر أو معنى في في أف كؿ معن

تركيب الواقعة، فالقاضي عند تطبيقو لمنص القانوني يمتزـ بأف يحمؿ معطياتو وأف يفيـ معناه 
وفقا لموصؼ القانوني الذي تخضع لو الواقعة، ثـ يجري مقابمة بيف الواقعة وتكييفيا القانوني 

طبؽ عمييا وبذلؾ يستطيع أف يصؿ إلى المنطوؽ الذي يحسـ بو والنص القانوني الذي ين
الدعوى المعروضة عميو، وىذا المنطوؽ لا يكوف صحيحا إلا إذا كاف الاستدلاؿ القضائي 
الذي أفضى إليو صحيحا وتوافرت لو جميع شروط تطبيؽ النص القانوني وارتبط في ذلؾ 

    2بجميع عناصر الواقعة.

لذلؾ فالاستدلاؿ القضائي ىو استدلاؿ عممي يقوـ بو القاضي لاستخلبص نتيجة  
معينة مف المقدمتيف الكبرى والصغرى لمقياس الذي يجريو، ويستيدؼ تبرير المقرر الذي 
اتخذه القاضي بحيث يبدو أنو قرار غير تحكمي وعادؿ، ويختمؼ الاستدلاؿ القانوني عف 

ؿ القضائي لأف الاستدلاؿ القانوني موضوعو ىو تطبيؽ القانوف عمى الوقائع التي الاستدلا
يتعيف الفصؿ فييا ولو لـ توجد منازعة بيف الخصوـ أماـ القضاء، أما الاستدلاؿ القضائي 
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فيو المسعى الذي يباشره القاضي بمقتضى وظيفتو وىي النطؽ بالمقرر القضائي في حالة 
    1خاصة.

وتجدر الإشارة إلى أف القاضي الجزائي في النظاـ القانوني الأنجموسكسوني يجري  
أيضا استدلالا قضائيا في تطبيقو لمقانوف، وذلؾ بأف ينزؿ عمى الواقعة الوصؼ القانوني 

سبة لمقضايا الذي ينطبؽ عمييا ثـ يبحث عف السابقة القضائية التي تنطبؽ عمييا وذلؾ بالن
فإنو يضع المشابية، أما إذا كانت القضية جديدة لا توجد ليا سوابؽ قضائية تنطبؽ عمييا، 

الحؿ القانوني ليا، وبعد ذلؾ يطبؽ السابقة أو المبدأ القانوني عمى الواقعة ليصؿ إلى 
     2المنطوؽ الذي يحسـ بو الدعوى المعروضة عميو.

ويرتبط التسبيب بالاستدلاؿ القانوني والاستدلاؿ القضائي، فالاستدلاؿ القانوني يعبر  
عف نفسو في العمميات القضائية مف خلبؿ المقررات القضائية المسببة، والمقرر القضائي 
المسبب ىو الذي يقدـ وحده مجموعة العناصر التي تسمح باستخلبص وتوضيح الاستدلاؿ 

وني، بينما دراسة فف التسبيب ىي التي تسمح باستخلبص الاستدلاؿ القضائي، والتسبيب القان
  3.ىو الذي يبيف بشكؿ واضح طبيعة الاستدلاؿ الذي أجراه القاضي

ؿ القانوني السابؽ الذي لا يرد في المقرر ولا ينبغي الخمط بيف التسبيب والاستدلا 
القضائي، لأنو لا يشترط لصحة الأسباب أف تشتمؿ عمى العمميات الفكرية التي قادت 
القاضي إلى اتخاذ قراره، فالمقرر القضائي ليس إلا صورة لفكر القاضي في المرحمة الأخيرة 

أدت إلى اقتناعو فإنيا لا  التي وصؿ إلييا تفكيره، أما الخطوات السابقة عمى ذلؾ والتي
تظير في المقرر القضائي، فالتسبيب يظير القرار الذي اتخذه القاضي باعتباره القرار الوحيد 

وىذا المقرر ىو العلبمة   الذي يجب اتخاذه، وذلؾ ببياف الدعامات التي يستند إلييا القرار،
فالقاضي عمى خلبؼ الفقيو لا التي تدؿ عمى النقطة النيائية للبستدلاؿ الذي أجراه القاضي، 

يجب أف يستمر غارقا في دائرة الاحتمالات القريبة إلى المعقوؿ، بؿ يجب أف ينيي ىذه 
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وينتقؿ إلى دائرة اليقيف كي يكشؼ عف نتيجة استدلالو الذي يجب أف يكوف معبرا عف الدائرة 
     1الحقيقة.

وخلبصة القوؿ أف ميمة التسبيب ىي بياف أف المقرر القضائي لا يصدر إلا عمى  
النحو الذي صدر عميو وأنو ليس ىناؾ احتماؿ بصدوره عمى نحو مخالؼ، وليس مف ميمة 
التسبيب بياف كؿ استدلاؿ سمكو القاضي حتى وصؿ إلى حكمو، أو الشكوؾ التي كانت 

قبؿ اتخاذ مقرره القضائي، فالتسبيب لا يجب أف يتضمف كؿ استدلاؿ أجراه القاضي أمامو 
 قبؿ أف يصدر مقرره، بؿ يتضمف الاستدلاؿ الأخير دوف غيره.

     الالتزاـ بشروط صحة الأسباب وتلافي عيوبيا: الثانيالمطمب 

ه القضائي سبؽ القوؿ أف القاضي الجزائي يقع عمى عاتقو التزاـ دستوري بتسبيب مقرر 
الفاصؿ في المسألة الجزائية، غير أنو لا يكفي أف يتضمف المقرر القضائي أسبابا لمجرد 
نما يجب أف تكوف تمؾ الأسباب معبرة عف المنطوؽ بحيث يحمؿ الأخير  إيراد أسباب، وا 
عمييا، ولا يتحقؽ ذلؾ إلا إذا راعى القاضي مجموعة مف الشروط حتى تخرج أسباب مقرره 

 ما قد يمحؽ تمؾ الأسباب مف عيوب )الفرع الثاني(. يميمة )الفرع الأوؿ( وتفادالقضائي س

   شروط صحة المقرر القضائي: الفرع الأوؿ

ىي: أولا الوجود في ذات ورقة الحكـ  ةيحكـ التسبيب حسب رأي الجميور شروط ثلبث
ثا المنطقية الكفاية لحمؿ القضاء الصادر في المنطوؽ، وثال أو في ورقة ممحقة بو وثانيا

 2بحيث تؤدي الأسباب إلى النتيجة الواردة في المنطوؽ.

 شرط وجود الأسباب: -أولا

يقصد بشرط وجود الأسباب ورودىا في ورقة المقرر القضائي لأف الأصؿ أف يصدر 
لا يحتاج المراقب إلى  المقرر القضائي مستوفيا بذاتو لأسباب صدوره بشكؿ صريح بحيث

الخروج عف حدود ىذا المقرر لمعرفة الأسباب التي بني عمييا، ومع ذلؾ يجيز الفقو 
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والقضاء الإحالة إلى أسباب حكـ آخر أو إلى أسباب تقرير الخبير، ويكوف مصير ىذه 
 الإحالة أف القاضي المحيؿ يعفي نفسو مف التسبيب ويعتنؽ أسباب الورقة التي أحاؿ عمييا،

مقرر المحيؿ في ىذه الحاؿ محمولا عمى الأسباب الواردة في ال مقرر القضائيويعتبر ال
المحاؿ إليو، وبالتالي فلب أثر يترتب مف ناحية الجزاء، وفي حالة التأييد الجزئي  القضائي

لحكـ أوؿ درجة فممحكمة الدرجة الثانية أف تحيؿ إلى أسباب الجزء الذي أيدتو ويجوز 
الثانية أف تأخذ مف الحكـ الابتدائي فيما يتعمؽ بالأسباب بما لا يتعارض مع  لمحكمة الدرجة

 1.أسباب الحكـ الاستئنافي

ويقتضي وجود الأسباب في المقرر القضائي أف تكوف مقروءة، فتتكوف مف مجموعة 
عدـ سقوط أي مف عباراتيا الجوىرية  ألفاظ مفيومة تشكؿ جملب ليا معنى ودلالة، تتطمب

بحيث يستطيع المطمع عمييا أف يقؼ عمى عباراتيا وأف يفيـ مضمونيا وما يقصد بيا 
كاتبيا، فإذا انطوت عبارات المقرر القضائي عمى اضطراب نشأ عف سقوط بعض ىذه 

ذه العبارات بحيث يستحيؿ عمى قارئيا الوقوؼ عمى مضمونيا عمى نحو واضح، فلب تكوف ى
   2الأسباب مقروءة ويغدو المقرر القضائي صادرا بغير أسباب لو.

ومثاؿ وجود الأسباب في مكاف آخر غير المقرر القضائي ما جاء بو التعديؿ الأخير 
افية، بنصو لقانوف الإجراءات الجزائية في باب تنظيـ محكمة الجنايات الابتدائية وكذا الاستئن

والتي ىي عبارة عف ورقة مستقمة عف حكـ محكمة الجنايات تكوف ممحقة  لتسبيبعمى ورقة ا
أو مف يفوضو مف بورقة الأسئمة، بحيث يقوـ بتحريرىا وتوقيعيا رئيس محكمة الجنايات 

   3القضاة المساعديف.

وفي الحالة التي ينظـ فييا المشرع أحكاـ مقرر قضائي معيف دوف أف يتطرؽ إلى 
مكاف وجود الأسباب، فالأصؿ أنيا ترد ضمف المقرر القضائي، باعتبار أف ورود الأسباب 

 .في مكاف آخر ىو محض استثناء لا يجب التوسع فيو
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نما  ويحدث كثيرا أف توجد أسباب ضمف المقرر القضائي إلا أنيا غير متعمقة بو، وا 
تتعمؽ بمقرر قضائي آخر، وسبب ذلؾ استعماؿ تقنية الإعلبـ الآلي أو ما يسمى "بالتطبيقة 
القضائية" بحيث أصبح القضاة يحرروف مسودة أحكاميـ في الجمسة الواحدة ضمف برامج 

ائـ لأمناء الضبط مف أجؿ الدخوؿ فييا ونقؿ معطياتيا بتقنية النسخ الكترونية وتسمـ في دع
والمصؽ الالكترونييف، وقد يخطئ أمناء الضبط في نقؿ تمؾ المعمومات فينقموف وقائع أو 
أسباب أو منطوؽ مقرر قضائي إلى مقرر آخر، ويفوت رئيس الجمسة التدقيؽ في الحكـ 

ئو، ليكوف نتيجة ذلؾ وجود مقرر قضائي نتيجة الضغط أو لأي سبب آخر فيقوـ بإمضا
نما أسباب مقرر  يحوي منطوقا لا تعبر عنو أسبابو لكونيا في الحقيقة ليست أسبابو وا 

 قضائي آخر.

ويرى الباحث أف ىذا الأمر يعد مجرد خطأ مادي في جزء الأسباب مف المقرر 
  1.القضائي وتصحيحو جائز ويكوف مف اختصاص الجية القضائية التي أصدرتو

في العمؿ القضائي، بحيث يتبنى المقرر القضائي  والإحالة في التسبيب أمر شائع
المحيؿ أسباب المقرر القضائي المحاؿ إليو، ومثالو تأييد جية الاستئناؼ حكـ جية الدرجة 
الأولى، وقد يكوف التأييد كميا أو جزئيا، وقد يحدث أف يؤيد المجمس القضائي حكـ المحكمة 

غير أنو لمنطوؽ الصادر عف المحكمة تبني نفس ابالأخير  قوـولكف لأسباب المجمس، في
يضطر إلى إنشاء أسباب خاصة بو إذا ما رأى أف أسباب المحكمة غير مقنعة أو لا تصمح 

 لحمؿ المنطوؽ.

عمى تقرير خبير، ذلؾ أف اعتماد المقرر القضائي عمى تقرير الخبرة الإحالة وتصح 
، غير فاصؿ في المسألة الفنيةال يشكؿ نوعا مف الإحالة الضمنية إلى ما تضمنو ذلؾ التقرير

الأسباب  هأنو لا يقوـ مقاـ التسبيب، إذ يجب عمى القاضي أف يسبب مقرره القضائي بذكر 
التي جعمتو يعتمد تقرير الخبرة، ولا يتـ ذلؾ إلا بمناقشتيا، والنظر فيما إذا كانت قد استوفت 
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التي فصمت فييا فيعتمدىا  جميع المياـ التي أمرت بيا الجية القضائية، أـ المسائؿ الفنية
 .النتيجة التي وصؿ إلييا الخبيرمع القاضي دوف مناقشة إلا إذا كانت تتناقض عقلب 

والأصؿ أف توجد الأسباب بشكؿ صريح ضمف المقرر القضائي، غير أنو لا يوجد ما 
متى كاف ىذا المظير  مظيرا معينا المحكمة حينما تتخذ وذلؾ يمنع صدورىا بشكؿ ضمني

كف تفسيره إلا عمى أنو مبررات لما انتيت إليو مف قضاء، فالأسباب الضمنية تتمثؿ في لا يم
كؿ تعبير غير مباشر يستدؿ منو بطريؽ غير مباشر عمى مبررات قضاء الحكـ، وتتميز 
الأسباب الضمنية بكوف تعبيرىا عف مبررات الحكـ أمر مستفاد مف صياغة الأسباب التي 

أف التيمة ثابتة  وقولب ا يصيغو قاضي الجنح أو المخالفات، مثاليا م1تبرر قضاء المحكمة
ية أو أف التيمة ثابتة في جانب المتيـ مف محضر الضبط ممؼ القضيةقبؿ المتيـ مف 

 .القضائية

في كؿ مف فرنسا ومصر بفكرة الأسباب الصريحة، كما أقر ويعترؼ الفقو القانوني 
القضاء في كؿ مف فرنسا ومصر بفكرة الأسباب الضمنية، وبالنظر لأىمية فكرة تسبيب 
الحكـ القضائي تسبيبا صريحا فالباحث لا يميؿ إلى التسبيب الضمني لأف المجوء إلى 

ة فإف ثمة أطرافا عديدة تيتـ التسبيب الصريح لا يشكؿ مشقة أو عناء عمى القاضي وبخاص
              بيذا التسبيب مف خصوـ ونيابة عامة ورقابة المحكمة العميا.

ويتعمؽ بشرط وجود الأسباب كمقتضى لصحة التسبيب أنو يجب تسبيب الحكـ بناء 
عمى وقائع ليا سند في أوراؽ القضية، فنحف نعرؼ أف القاضي لو الحرية في استخلبص 

إجراءات الإثبات القانونية، وعمى ذلؾ فإقامة الحكـ عمى واقعة لا سند ليا  قضائو مف واقع
 2في أوراؽ القضية تبطمو.

 الأسباب: كفايةشرط  -ثانيا

يتطمبو الفقو أو المشرع فكرة تحكمية أو مجرد شكؿ  المقررات القضائيةلـ يكف تسبيب 
الوضعي، بؿ كاف نظاما فرضتو اعتبارات عديدة، فرقابة المحكمة العميا، وتمكيف الخصوـ 
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مف معرفة المبررات والدوافع التي قادت المحكمة إلى قضائيا يتطمب كؿ ذلؾ أف يكوف 
الأسباب مسببا، ومجرد التسبيب لا يكوف أيا مف ىذه الاعتبارات ما لـ تكف  مقرر القضائيال

 كافية وىي وسيمة المحكمة العميا في أداء دورىا في الرقابة.

وشرط كفاية الأسباب يأتي تاليا لشرط وجود الأسباب، فمولا الأخير لما أمكف الحديث 
عف الأوؿ، باعتباره مفترضا لو، ومع ذلؾ فيو مستقؿ عنو، ذلؾ أف شرط وجود الأسباب 

، ومف ثـ فلببد أف تكوف الأسباب كافية أي أف ليس بالضرورة لازما لتحقؽ شرط كفايتيا
تظير بوضوح وبتفصيؿ استنادا إلى أدلة صحيحة كيفية اقتناع القاضي بالنتيجة التي توصؿ 
إلييا في قراره، حتى تستطيع محكمة النقض أف تراقب المنيج الذي اتبعو القاضي حتى 

 توصؿ إلى قضائو وتتأكد مف احتراـ حقوؽ الدفاع.   

شرط كفاية الأسباب أف يكوف ما يورده القاضي في أسباب مقرره القضائي يقصد بو 
كافيا لاستخلبص المنطوؽ الذي انتيى إليو، أو أف المنطوؽ يجد في الأسباب ما يمكف 
تأسيسو عمييا، وكفاية الأسباب تنشأ في الحالة التي يورد فييا القاضي في حكمو الرد عمى 

ة، وكذلؾ الرد عمى الوقائع التي أبداىا الخصوـ في صورة ما يثيره النزاع مف مسائؿ قانوني
 1طمبات أو دفوع أو أوجو دفاع بما يكفي لكفالة إعماؿ الحؽ في الدفاع.

حالة التي يجب فييا عمى القاضي أف يبرر القضاء وشرط كفاية الأسباب يتوافر في ال
أو الأمر الصادر منو مف جية الواقع والقانوف، فيبيف إذا قبؿ الطمب أو الدفع لماذا تـ ذلؾ 
عمى ضوء المقارنة التي أجراىا بيف الواقع والقانوف وعمى ضوء الوقائع التي عمى أساسيا 

ميو بياف لماذا تـ الرفض وعميو تبرير تمت ىذه المقارنة، أما إذا رفض ما طمب منو فع
 أسباب الرفض.

وتتوقؼ كفاية الأسباب عمى توافر عناصر عدة، فلببد أولا أف تتضمف مدونات الحكـ 
لا كاف التسبيب  البيانات التي تكشؼ عف وقوؼ المحكمة عمى واقعة الدعوى الصحيحة، وا 

ف الحكـ رد الواقعة إلى غامضا ومجيلب مما ينفي عنو صفة الكفاية، كما يجب أف يتضم
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نموذجيا القانوني المناسب، وأف تنطوي أيضا عمى ما يؤكد وقوؼ المحكمة عمى وجية نظر 
 1كؿ خصـ وتفيميا إياه، وانتيائيا في صدده إلى رأي متفؽ وحكـ القانوف.

القوؿ بأنيا جاءت كافية لحمؿ ويدؽ الأمر في القدر مف الأسباب الذي يصح معو 
 منطوؽ المقرر القضائي؟

إف مقدار كفاية الأسباب أمر نسبي، يختمؼ باختلبؼ طبيعة المقرر القضائي فالحكـ 
أو القرار الصادر عف قضاة الحكـ ليس كالأمر الصادر عف قضاة التحقيؽ أو مقرر الحفظ 

انة يتطمب أسبابا أكثر مف تمؾ الصادر عف وكلبء الجميورية، كما أف الحكـ الصادر بالإد
تطمبيا حكـ البراءة، وعمة ذلؾ أف الأوؿ ينيي مركزا قانونيا قديما لممتيـ وىو افتراض يالتي 

براءتو وينشئ مركزا جديدا لو، بينما الثاني يكفيو أف يعزز المركز القانوني لممتيـ فيكشؼ 
أف أحكاـ الإدانة تبنى عمى ، ذلؾ الشؾ أىوف وأيسر مف تبرير اليقيفب التمسؾعنو، ولأف 

 القطع واليقيف، بينما أحكاـ البراءة يكفييا في تبريرىا مجرد الشؾ.

لذلؾ فإف تحديد مقدار الأسباب الصالح لحمؿ منطوؽ المقرر القضائي يرجع إلى 
المحكمة، والتي يجب عمييا أف تتفادى الإيجاز المخؿ بالبناء المنطقي لأسباب المقرر 

جيد المحكمة دوف طائؿ مف ورائو، ومع ذلؾ ضيع معو ي ياب الممؿ الذيأو الإسالقضائي، 
فإف الإيجاز المخؿ ىو وحده مف يتحقؽ معو عيب عدـ كفاية الأسباب، بينما الإسياب في 
إيراد الأسباب ينتج عنو ما يسمى بالأسباب الزائدة وىي مع كراىيتيا لا تعيب أسباب المقرر 

 القضائي.

في التسبيب حتى يوفر الوقت والجيد، دوف ف يتحرى الإيجاز ومف ثـ فعمى القاضي أ
أف يكوف ذلؾ عمى حساب شرط الكفاية، وفي ىذا المعنى جاءت المذكرة الإيضاحية لمشروع 

 1973لسنة  13تعديؿ قانوف المرافعات المصري والذي صدر بعد ذلؾ بالقانوف رقـ 
كـ ىي توفير الرقابة عمى عمؿ بقوليا:) ... إذا كانت الغاية الأساسية مف تسبيب الح

القاضي والتحقؽ مف حسف استيعابو لوقائع النزاع ودفاع طرفيو والوقوؼ عمى أسباب قضاء 
جماؿ لمجوىري  المحكمة فيو، فإنو يكفي لمتحقؽ مف ىذه الغاية عرض وجيز لوقائع النزاع وا 
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ز ليذا القدر في مف دفاع طرفيو ثـ إيراد الأسباب التي تحمؿ قضاء المحكمة فيو وكؿ تجاو 
التسبيب ىو تزيد لا غناء فيو ولا طائؿ مف ورائو، ولا يخفى ما في ذلؾ مف توفير الجيد 
تاحة المجاؿ أمامو لممزيد مف الإنتاج مع عدـ الإخلبؿ في الوقت  لمقاضي وتوفير وقتو وا 

  1.ذاتو بالضمانات الأساسية للؤحكاـ القضائية(

إيراد مجموعة مف البيانات اللبزمة بحيث إذا تمت بأف كانت غير  2وقد حاوؿ الفقو
مشوبة بنقص عد التسبيب نموذجيا، ففيما يتعمؽ بالأسباب الواقعية يبدأ القاضي بعرض 

ؼ، ثـ يعرض الوقائع التي تتعمؽ بموضوع الدعوى والتي لا تكوف محؿ خلبؼ بيف الأطرا
القاضي الوقائع التي تعد بمثابة قرينة قانونية، وبالنسبة لباقي الوقائع فيجب عمى القاضي أف 

حقوؽ الدفاع، ويقدـ أخيرا  يقدـ تبريرا لسبب اختياره ليا دوف غيرىا، ثـ يبرر كيؼ أنو احترـ
نية فإف القاضي لرفضو بعض الدفوع المتعمقة بالوقائع، وفيما يتعمؽ بالأسباب القانو  تبريرا

بعرض القاعدة القانونية، ثـ يبرر عند الاقتضاء ما يفيد احتراـ حقوؽ الدفاع، ينبغي أف يبدأ 
ثـ يحمؿ القاعدة القانونية المزمع تطبيقيا عمى النزاع، بأف يجري مضاىاة بيف عناصر 

اذا رفض الوقائع مف طمبات ودفوع والعناصر المكونة لمقاعدة القانونية، ثـ يبرر أخيرا لم
 بعض الدفوع الأخرى المتعمقة بالقانوف.

مف خلبؿ ما تقدـ يظير بأف التسبيب يكوف كافيا كمما حققت الكفاية وظائؼ 
التسبيب، وذلؾ باحتراـ حقوؽ الدفاع والرقابة عمى قانونية المقرر القضائي، وىذيف 

 العنصريف يحتاجاف إلى تفصيؿ:

       المقرر القضائي:  الرد عمى القانوف لمتأكد مف قانونية  -1

يمتزـ القاضي بالرد عمى القانوف في حالات محددة في التشريع، كأف يتخذ إجراء مف 
ذا رد القاضي عمى طمب مقدـ  تمقاء نفسو، أو أف يستبعد نتائج إجراء اتخذه كتقرير الخبير، وا 

جاءت بيذا  مف خصـ وقرر الموافقة عميو فإنو يستطيع الاعتداد بالأسباب القانونية التي
الطمب ويممؾ تصحيحيا، وسمطتو في ذلؾ أشبو بسمطة محكمة النقض في تصحيح الأسباب 
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، أـ إذا رفض القاضي الطمب فإنو يجب أف يبيف أسباب الرفض حتى يمكف القانونية الخاطئة
   1التأكد مف احترامو لحقوؽ الدفاع.

لقوؿ أف القاضي قد رد عمى القانوف بشكؿ صحيح فإنو يجب أف يبيف وحتى يمكف ا  
في أسبابو كيؼ أنو حمؿ المفترضات اللبزمة لتطبيؽ القاعدة القانونية، وأنو قارف عناصر 
الوقائع مع ىذه المفترضات ثـ استخمص النتائج الصحيحة التي تسمح بتطبيؽ القاعدة 

نتاج آثارىا، وبالتالي فإف  التحميؿ الذي يجريو القاضي يجب أف يظير العناصر القانونية وا 
  2المنشئة لمحؽ الشخصي الذي نطؽ بو.

والخلبصة فيما تقدـ أنو حتى يجري القاضي التسبيب بشكؿ كاؼ فإنو يجب عميو أف  
يف الحؽ يقدـ في أسباب قراره كؿ العناصر المكونة أو المحدثة أو الضرورية التي تمزـ لتكو 

أو التي تعد بمثابة شرط ليذا الحؽ الذي يقرره لأحد الخصوـ عمى النحو الذي يحدده القانوف 
وىو لا يصؿ إلى ذلؾ إلا إذا فسر قاعدة القانوف وحمميا تحميلب صحيحا عمى ضوء قواعد 

 التفسير وطبقا لممنيج القانوني السائد.

 :  احتراـ حؽ الدفاعلمتأكد مف  الخصوـالرد عمى  -2

ارتكاب الجريمة فعؿ شنيع، لذلؾ كاف اتياـ شخص معيف بارتكابيا يؤدي إلى فزعو 
وعدـ اطمئنانو، ولا ييدئ مف روعو إلا تمؾ المكنة التي أمده بيا القانوف لكي يدافع عف 
حريتو ويثبت براءتو ويدلؿ عمى عدـ نسبة الجريمة إليو أو عدـ مشروعية ما اتخذ قبمو مف 

بداء الدفوع، وبذلؾ تكوف الطمبات ، وىذه اإجراءات لمكنة تكمف في حقو في تقديـ الطمبات وا 
ائية لبث روح الاطمئناف في نفوس الأفراد ز والدفوع ضمانة مقررة لمخصوـ في الدعوى الج

   3عمى حقوقيـ وحرياتيـ.
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المتيـ، فالنيابة العامة ىي الأخرى ليا مف الحؽ ما يخوليا  حدود والأمر لا يقؼ عند
لإبداء جميع الطمبات والدفوع مادامت الخصومة الجزائية منعقدة، أما المدعي المدني ػػ إف 

لدفوع التي تفند وجد ػػ فمف مصمحتو أف يقدـ جميع الطمبات التي تعضد النيابة العامة وكذا ا
مزاعـ المتيـ في سبيؿ الإقرار لو بحقو في التعويض في دعواه المدنية التبعية، أما المسؤوؿ 
بداء كؿ دفع ينفي بو مسؤولية  عف الحقوؽ المدنية فمو الحؽ كذلؾ في تقديـ كؿ طمب وا 

ف كانت غير مباشرة ؤولية ، ذلؾ أف إقرار مسالمتيـ عف الجريمة، ومصمحتو في ذلؾ ثابتة وا 
المتيـ عف الفعؿ المجرـ يؤدي إلى تحمؿ المسؤوؿ المدني التعويض الذي يقرره القاضي 

       الجزائي.   

بأف يبيف في أسباب مقرره الرد عمى الطمبات وأوجو الدفاع  يمتزـ القاضي لذلؾ فإف
 ، وجب أف يرد عمى كؿ عناصر الطمبات الختامية، وحيث أف التسبيب فالتي قدميا الخصوـ

الضرورية  ىو بياف الأسباب الواقعية والقانونية فإنو يجب عمى القاضي أف يبيف العناصر
قانونية وأف يبيف المضاىاة أو المقارنة اللبزمة بيف ىذه الوقائع  التي يترتب عمييا آثار

والعناصر اللبزمة لتطبيؽ القانوف، وبالنسبة للؤسباب الواقعية فعمى القاضي أف يبيف في 
لعناصر الواقعية التي تصمح كمفترضات لتطبيؽ القاعدة القانونية، وبعبارة أخرى حكمو كؿ ا

فإف الأسباب الواقعية يجب أف تتضمف تبريرا لرفض كؿ دفاع يتعمؽ بالواقعة المجرمة وكؿ 
   1.ظرؼ مشدد يتعمؽ بيا أو سبب يبيحيا

 الأسباب: منطقيةشرط  -ثالثا

سبؽ أف قمنا بأف القاضي الجزائي يستعمؿ في منيجو لموصؿ إلى الحقيقة ما يسمى 
بالتقدير القضائي، ويستعيف عمى ذلؾ بجممة مف الوسائؿ، أىميا المنطؽ و الاستدلاؿ، وقد 
بينا علبقتيما بالتسبيب، فنحيؿ في ذلؾ إلى ما تقدـ، وبقي أف نبيف في ىذا العنصر علبقة 

 نوعيف معينيف مف المنطؽ، ىما: المنطؽ الصوري والمنطؽ غير الصوري.التسبيب ب
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 المنطؽ الصوري والتسبيب: -1

ساد ىذا المنطؽ في القروف الأخيرة مف العصور الوسطى، عندما ساد القياس بمدلولو   
المعروؼ عند أرسطو عمى أنقاض الفمسفة الكلبمية، وقد سمي ىذا المنطؽ بالمنطؽ 

 1مي لأنو ييتـ بشكؿ التفكير وليس بموضوعو.الصوري أو الشك

منطؽ في القرف السابع عشر عندما عالج ديكارت الفمسفة بطريقة وقد تطور ىذا ال 
ف اشترطت  ىندسية ثـ حوليا إلى استدلاؿ حسابي بحيث شممت كؿ العموـ الإنسانية، وا 

المقدمات التي يعتمد عمييا بصورة يقينية، وقد ضرب  لتطبيؽ المنطؽ الصوري أف تتحقؽ
ديكارت المثاؿ الآتي لتوضيحو حيث قاؿ أنو في كؿ مرة يصدر فييا حكميف مختمفيف مف 
شخصيف مختمفيف عمى شيء واحد، فمف المؤكد أف أحدىما مخطئ، وقد ظير فرع مف 

(، ويسمى ىذا  فمسفة القانوف يرتبط بيذه الأفكار )إدخاؿ الاستدلاؿ الحسابي في كؿ العموـ
الاتجاه بالوضعية القانونية، ويعتبر أنصار ىذه المدرسة أف القانوف فكر إنساني خالص، 
رادتو، وأىـ آثار فكر ىذه المدرسة عمى عمؿ  فالإنساف ىو الذي يضع القانوف بعقمو وا 

ى الاستنباط، عم االقاضي ػػ وىو ما ييمنا في ىذا المجاؿ ػػ ىو اعتبار ىذا العمؿ قياسا مبني
أما الاستقراء الذي يعتمد عمى التجربة ودراسة الاحتمالات المختمفة فميس مف وسائؿ 

                   2الاستدلاؿ في ىذا المنطؽ لأنو يؤدي إلى حموؿ ذاتية ولا يرتب نتائج حتمية.

ريؽ القياس، وىو غير القياس المعروؼ ويتـ الاستدلاؿ في المنطؽ الصوري عف ط  
، ويقصد بو القياس العقمي أو قياس التقدير، أي تحقؽ النتائج إذا 3عند عمماء الأصوؿ

أف المقدمة  وجدت المقدمات التي تؤدي إلييا، وبتطبيؽ ذلؾ عمى الحكـ القضائي نجد
الكبرى لممقرر القضائي ىي القاعدة القانونية التي تطبؽ عمى النزاع، أما المقدمة الصغرى 
فيي الوقائع، أما النتيجة فيي استخلبص النتائج المناسبة مف المقدمة الكبرى والمقدمة 

 4الصغرى.
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وقد يجري الاستدلاؿ عف طريؽ القياس مرة واحدة ويتـ الوصوؿ إلى الحكـ بيذا  
القياس، وقد يجري ػػػ وىذا ىو الغالب ػػػ عدة قياسات، أي سمسمة مف القياسات بحيث يكوف 

 كؿ قياس مقدمة لما يميو.

و يصمح لكؿ العموـ بأنو ىذا النوع مف المنطؽ بأنو آلي وغير شخصي،  تميزوي 
نما يكتفي فقط بدراسة صورة الفكر.  1القانونية وغيرىا، لأنو لا يتطرؽ لطبيعة الموضوعات وا 

مة لعمـ القانوف، فيو أولا يؤدي ولممنطؽ الصوري عدة مزايا، فيو يؤدي خدمات جمي 
وظيفة عممية فعف طريقو يمكف إعداد القانوف بشكؿ منيجي، فيو أداة لتوضيح الأفكار 
وعرضيا بشكؿ واضح ومحدد ومتناسؽ، لأف التحميؿ المنطقي والاستنباط يؤدياف إلى 

وف بشكؿ الوضوح وتسييؿ تطبيؽ القانوف، وىو ثانيا يؤدي وظيفة اجتماعية لأف تكويف القان
 2استنباطي يؤدي إلى ضماف معقوليتو وضماف رضوخ الأفراد لو واقتناعيـ بو.

المنطؽ القانوني إذا كاف منطقا صوريا، وقد تركز  3القانوف فقياءوقد انتقد كثير مف  
 د عمى عدة نقاط مف أىميا: النق

أنو يصعب إف لـ يستحيؿ التحقؽ عمى وجو اليقيف مف المقدمات اللبزمة لإعماؿ القياس  -1
لأنو لا توجد أشياء حاسمة سواء مف حيث الواقع أو القانوف، وترجع الصعوبة إلى عدـ 

لى اإمكاف التحقؽ مف الوقائع و  ؽ القانوف لاختلبؼ في تفسير القانوف، ولذلؾ يصعب تطبيا 
 عمى الوقائع بصورة آلية كما يذىب إليو ىذا المنطؽ.

ف كاف صحيحا في أساسو إلا أنو يجب عدـ المغالاة في مضمونو،  وىذا النقد وا 
فالعموـ الحديثة تساعد عمى اختيار مقدمات القياس سواء بالنسبة لموقائع أو بالنسبة لمقانوف، 

واحتراـ حقوؽ الدفاع تؤدي إلى التحقؽ مف الوقائع،  كما أف المبادئ الإجرائية كمبدأ الوجاىية
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نما الغالب أنو لا يفسر القانوف  ومف جية أخرى فإف القاضي لا يفسر القانوف بصورة دائمة وا 
 ولا يكممو. 

إف ىذا المنطؽ يؤدي إلى اعتبار القاضي مجرد آلة، وىو ما يؤدي بالتالي إلى انعداـ  -2
 1الدور المنشئ لمقاضي.

والواقع أف النقد الحقيقي الذي وجو لممنطؽ الصوري ىو أف التمسؾ بو وحده يعد أمرا  
مستحيلب لأنو لا يمكف رد مبادئ القانوف إلى نظاـ كامؿ مف العلبقات المنطقية بحيث 

اعد استدلاؿ جامدة لأف القرار قو  يستدؿ عمى كؿ الأحكاـ عف طريؽ القياس الذي يعتمد عمى
يجب أف يكوف معقولا فالقاضي ليس آلة لتطبيؽ القانوف بصورة آلية استنادا إلى  القضائي

    2البراىيف الواضحة ولكنو يبتكر عند تفسير القانوف.

وعمى أية حاؿ فإف نقد المنطؽ القانوني إذا كاف منطقا صوريا أمر يجمع عميو الفقو،  
ولكف ذلؾ لا يعني إنكار ىذا المنطؽ تماما فميس ىناؾ مف يستبعد الاستنباط الذي يقوـ 

 عميو ىذا المنطؽ.

والخلبصة أف المنطؽ الصوري لا يكفي بذاتو، لذلؾ اتجو عمماء المنطؽ إلى تجربة  
نطؽ آخر وىو المنطؽ غير الصوري الذي سنعرض لو في الفرع القادـ، ونبيف قبؿ ذلؾ م

 أثر المنطؽ الصوري عمى إجراء التسبيب.

يقتضي إجراء التسبيب استنادا إلى المنطؽ الصوري أف يتـ التسبيب بشكؿ استنباطي  
و النتيجة بحيث يكوف المقرر القضائي ىو نتيجة القياس الذي أجراه القاضي واستخمص ب

ويجد إجراء التسبيب استنادا إلى المنطؽ الصوري  3التي توصؿ إلييا مف مقدمات القياس
: الأمر الأوؿ ىو أف النظاـ القانوني يقوـ عمى وجود قواعد قانونية مكتوبة، سنده في أمريف

ي إلى الاستنباط، لأنو يجري في الحالة المعروضة أمامو وىو ما يستمزـ لجوء القاض
                                                             
1 -Hebraud pierre, la logique judiciaire, op.cit, p 40. 

 .95المرجع السابؽ، ص  الفساد في الاستدلاؿ أىـ عيوب تسبيب الأحكاـ القضائية، نبيؿ اسماعيؿ عمر، -2

لذلؾ جرت العادة أف يذكر القضاة في أحكاميـ عبارة "حيث أف..." ثـ يستطردوف قائميف: " فميذه الأسباب..."، لذلؾ  -3
و فالمنطؽ الصوري يسود دائما عند تحرير الحكـ أي عند إعداده، وىكذا فإف التسبيب يجبر القاضي عمى إجراء استدلال

 في نطاؽ قياس واضح ويجبره في ذات الوقت عمى أف يدلؿ عمى صحة وانضباط المنطؽ الذي اتبعو في الاستدلاؿ. 
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مضاىاة بيف الوقائع والقاعدة القانونية، ويستخمص حلب يكوف ىو الوحيد لحؿ النزاع، وحتى 
يقدـ المقرر القضائي الدليؿ عمى أف فكر القاضي قد تـ بشكؿ صحيح فإنو ينبغي أف يجري 

جري القياس لموصوؿ إلى نتائج معينة، أما الأمر استدلالا قانونيا يرتكز عمى الاستنباط ثـ ي
الثاني فيو أف مف وظائؼ التسبيب تسييؿ ميمة الرقابة عمى المقرر القضائي والتأكد مف 
مطابقتو لمقانوف واحترامو لحقوؽ الدفاع، كما أف مف وظائفو ضماف قوة المقرر القضائي أي 

زـ ذلؾ بالضرورة أف يظير المقرر إعطاؤه مظيرا يدؿ عمى أنو عمؿ قضائي متناسؽ، ويستم
القضائي كبناء منطقي واضح، ولا يتـ التسبيب الكافي إلا عف طريؽ القياس وىو الأداة 

  1الرئيسية للبستدلاؿ في المنطؽ الصوري.

رد الأسباب في ذات ويقتضي الأخذ بالمنطؽ الصوري عند إجراء التسبيب أف ت 
المقرر القضائي، ويجري التسبيب مف الناحية الفنية استنادا إلى المنطؽ الصوري وذلؾ 
بإجرائو في شكؿ قياس استنباطي أي بياف المقدمتيف الصغرى والكبرى وذكر النتيجة التي 
 تترتب حتما عمييما، لذلؾ فإف إجراء التسبيب استنادا إلى المنطؽ الصوري يستيدؼ أمرا

  2معينا، وىو بياف أف الحكـ أو القرار الذي أصدره القاضي يتطابؽ مع القانوف.

انوني النظاـ الق ولو كاف ويمتزـ القاضي بإجراء التسبيب طبقا لمقتضيات ىذا المنطؽ 
بالتناقض، حتى لا يعد القاضي منكرا لمعدالة، ورغـ أىمية المنطؽ  بو نقص أو مشوب

الصوري في إجراء التسبيب فإنو لا يوجد في الفكر القانوني المعاصر مف يكتفي بالاعتماد 
             عمى ىذا المنطؽ دوف غيره، فالمنطؽ غير الصوري ضروري أيضا لإجراء التسبيب.  

 الصوري والتسبيب: غير طؽالمن -2

سبؽ القوؿ أف المنطؽ الصوري غير كاؼ وحده لإجراء التسبيب، وليس معنى ذلؾ 
فتح المجاؿ لغير العقؿ وعدـ المنطقية، بؿ المقصد ىو البحث عف نوع آخر مف المنطؽ 

                                                             
1- Hebraud pierre, la logique judiciaire, op.cit, p 49. 

، ص السابؽأحمد فتحي سرور، الوسيط في قانوف الإجراءات الجنائية، الجزء الثالث في النقض الجنائي، المرجع  -2
172. 
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غير المنطؽ الصوري، وىو ما دفع مفكري القانوف إلى تجربة نوع ثاف مف المنطؽ قائـ عمى 
 1.أرسطوؿ وفؽ ما صوره الجد

إف المنطؽ غير الصوري يبعث عمى الابتكار والإبداع ولا يكتفي بمجرد البرىاف  
فيمغي  الواضح الذي خلبؼ فيو، ومف ثـ فيو يواجو النقد الذي سمط عمى المنطؽ الصوري،

يجابية.  جمود القاضي وسمبيتو ويقمبو إلى إبداع وابتكار وا 

إف المنطؽ غير الصوري يبنى عمى الاستدلاؿ القائـ عمى الحجج والبراىيف ولا يبنى  
عمى القياس، ومف ثـ فيو لا يستبعد كؿ الحجج التي يستند إلييا الرأي الآخر، لأنو يقوـ 

يقنع آخر، وبالتالي فيذا النوع مف المنطؽ بالضرورة  عمى فكرة مفادىا أف ما يقنع أحدا ليس
ليس لو سوى مجرد قوة احتمالية فيو لا يؤدي إلى حموؿ يقينية، والسبب في ذلؾ يرجع إلى 
عيب في عدـ التأكد مف الواقع مف جية، وعيب في الاختلبؼ في تفسير القانوف مف جية 

  2أخرى.

اضمحمت نظرية الشرح عمى المتوف واضمحؿ معيا الرأي الذي كاف يرى القاضي  
 مجرد بوؽ يعمف إرادة القانوف الصريحة ولا يتجاوزىا، فالقاضي اليوـ أصبح لو دور إيجابي

دوف ذلؾ بحيث يبني مقرره القضائي  يمكنو مف فحص الوقائع واختيار المنتج منيا وطرح ما
عمى ما ثبت لو مف وقائع قدر ىو وحده فائدتيا ولزوميا، فالمنطؽ غير الصوري القائـ عمى 
مقارعة الحجة بالحجة ىو أقدر مف غيره عمى إثبات أف القاضي لـ يبف مقرره القضائي عمى 

سباب القاضي في البرىاف التجريب واللبعقلبنية، كما أنو المنطؽ الذي يظير فيو مدى قوة أ
   3وبالتالي نجاحيا أو ضعؼ تمؾ الأسباب في الرد عمى الحجج وبالتالي فشميا.

                                                             

  ـ م  ع  أ   و  ى   ؾ  ب  ر   إف   ف  س  ح  أ   ي  ي ى  لت  ا  ب    ـ ي  ل  اد  وج   ة  ن  س  الح   ة  ظ  ع  و  والم   ة  م  ك  الح  ب   ؾ  ب  ر   يؿ  ب  ى س  إل   ع  د  :" ا   يقوؿ المولى عز وجؿ -1
(، والمقصود بالجدؿ ىنا الحوار والإقناع والمناقشة 125 يف" )سورة النحؿ، الآيةد  ت  ي  الم  ب    ـ م  ع  أ   و  وى   و  يم  ب  ف س  ع   ؿ  ض   ف  م  ب  

 وليس ىو الجدؿ بمعناه المعروؼ عند فلاسفة المذىب الماركسي.

 .100المرجع السابؽ، ص  ىـ عيوب تسبيب الأحكاـ القضائية،الفساد في الاستدلاؿ أ نبيؿ اسماعيؿ عمر، -2

، ص السابؽأحمد فتحي سرور، الوسيط في قانوف الإجراءات الجنائية، الجزء الثالث في النقض الجنائي، المرجع  -3
175. 
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يقدـ صورة وكشؼ  إف استعماؿ القاضي لممنطؽ غير الصوري في إخراج أسبابو 
لممجتمع الذي وثؽ فيو عف كيفية استخدامو لمسمطة التي أناطو بيا نظاـ ديمقراطي،  حساب

 حتى يخمي مسؤوليتو الأخلبقية في مواجيتيا. 

إف التسبيب في ظؿ المنطؽ غير الصوري لو نماذج متعددة عمى خلبؼ المنطؽ  
وحده  ف خلبلو أف يبرر لممشرعالصوري حيث كاف لمتسبيب نموذجا واحدا يسعى القاضي م

لتطور وظيفة التسبيب فإف الغاية منو اتسعت، فالقاضي اليوـ  عدـ مخالفتو لمقانوف، وتبعا
يسعى إلى أف يطابؽ قراره العدالة وليس مجرد عدـ مخالفة النص القانوني الجامد، فأصبح 

ـ والرأي العاـ ممزما بتبرير مقرره القضائي ػػ مف خلبؿ مجموعة مف الأسباب ػػ لمخصو 
وجيات قضائية أخرى، وبالتالي فيو يرمي إلى مواءمة النص مع الحالة الواقعية المعروضة 

  1عميو وليس مجرد التطبيؽ البسيط لمنص القانوني.

أنصار المنطؽ غير الصوري عمى عدـ وجود قواعد عامة أو نموذجية مف  ويجمع
حيث الشكؿ أو الموضوع تكوف مشتركة لجميع أنواع التسبيب، لذلؾ فيو يختمؼ حسب 

قاضي قد يعتمد فالالقاضي وحسب نوع القضية وحسب الييئة القضائية التي تنظر النزاع، 
ف الأسباب القانونية وىو حاؿ محكمة في إيراد حججو عمى الأسباب الواقعية أكثر م

الموضوع، بينما قد تنصب محاولة الإقناع عمى الأسباب القانونية وحدىا كما ىو حاؿ 
 2المحكمة العميا.

والتسبيب الفعاؿ عند أنصار المنطؽ غير الصوري ىو ذلؾ المبني عمى مقدمات 
حتى تمتع القاضي بحرية في استخلبصيا مع تقديمو الحجج عمى حسف ذلؾ الاختيار 

لرأي العاـ، كما يجب أف يتمتع التسبيب بالشموؿ والوضوح يطمئف إليو المتقاضيف وا

                                                             

، ص السابؽأحمد فتحي سرور، الوسيط في قانوف الإجراءات الجنائية، الجزء الثالث في النقض الجنائي، المرجع  -1
175. 

 des، ويرى ػػ بحؽ ػػ أف محكمة النقض الفرنسية تقدـ مجرد تأكيدات 320محمد عمي الكيؾ، المرجع السابؽ، ص  -2

affirmations دم تبريرات، وأن القىل بغير ذلك هى إنكار للسلطة القاعدية لقضائها ولا تقle pouvoir normatif 

  لمحكمة النقض.
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والصراحة، ذلؾ أف المقرر القضائي متى كانت أسبابو موجزة أو شديدة النقص فإنو يفقد 
  1اليدؼ مف صدوره.

 :الجمع بيف المنطقيف عند إجراء التسبيب -3

ر صالح وحده لإجراء التسبيب، فإف المنطؽ غير إف كاف المنطؽ الصوري غي 
الصوري يقوـ عمى سمطة ذات طابع إقناعي خالص وىو ما يبعث عمى التحكـ، لذلؾ فإف 

الجمع بيف المنطقيف عند إجراء التسبيب، فيستعيف القاضي الاتجاه الحديث يعمد إلى 
يؽ الاستدلاؿ القانوني، بالاستنباط والجدؿ والاستقراء والمقارنة عند تكييؼ الوقائع وتطب

والجمع مبرر بمزايا المنطقيف، كما يبرر بأف القانوف في تطوره يسير في اتجاىيف: اتجاه 
منيجي يسعى إلى تنسيؽ قواعد القانوف وتوحيد اتجاىو وىو ما يتلبءـ مع المنطؽ الصوري، 

بيؽ والتي واتجاه نفعي أو عممي يسعى إلى البحث عف أحسف الحموؿ العممية القابمة لمتط
  2تبدو عادلة ومعقولة وىو ما يتلبءـ مع المنطؽ غير الصوري.

عمى الجمع بيف المنطؽ الصوري والمنطؽ غير الصوري،  وحيث أف ىناؾ إجماع 
ؿ، ولذلؾ فإف فإف التسبيب يستيدؼ تبرير الحكـ في مواجية القانوف وفي مواجية العق

في وقت واحد، أما إذا  ؿالتسبيب الذي يتسـ بالمنطقية يستقي مصادره مف القانوف ومف العق
كاف المقرر القضائي لا يتسـ بالمنطقية فإنو يعبر عف فكر غير منظـ ويكوف مشوبا بعيب 

 فساد الاستدلاؿ.

 ضائيالعيوب التي تمحؽ أسباب المقرر الق: الثانيالفرع 

فرع الأوؿ عف ثلبثة شروط يجب توافرىا لصحة المقرر القضائي، فإذا تكممنا في ال
وىو يختمؼ بحسب طبيعة  تخمؼ شرط مف الشروط الثلبثة نشأ عف ذلؾ عيب في الأسباب،

 وىو ما سنوضحو في ىذا الفرع. الشرط الذي لحقو العيب،

             

                                                             

 .320محمد عمي الكيؾ، المرجع السابؽ، ص  -1

2- Hebraud pierre, la logique judiciaire, op.cit, p 49.  
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 عيب انعداـ الأسباب: -أولا

ضائي ىي التي تكشؼ عف مصدر اقتناع قاضي سبؽ القوؿ أف أسباب المقرر الق
، لذلؾ فوجودىا أمر لا مندوحة عنو لصحة المقرر القضائي الفاصؿ في المسائؿ الموضوع

 1الجزائية، فبدونو تعجز المحكمة العميا عف مراقبة صحة تطبيؽ محكمة الموضوع لمقانوف.

تسطير أي أسباب لو سواء أكاف ذلؾ  ولذلؾ فإف المقرر القضائي الذي يصدر دوف
كميا أـ جزئيا، أو جاء بياف الأسباب بطريقة يبدو معيا المقرر وكأنو بلب أسباب تؤدي إليو 

 2يفقد شروط صحتو كمقرر قضائي ومف ثـ يغدو باطلب.

وشائبة انعداـ الأسباب تتميز بأنيا عيب في شكؿ المقرر القضائي، ولذا فالحكـ  
المطعوف عميو أماـ المحكمة العميا استنادا ليذا العيب تكتفي بالنسبة لو ببياف أف الحكـ ليس 

  3ية لمحكـ.مسببا كمية أو أنو ليس مسببا في جزء منو دوف أف تبدي رأييا في القيمة القانون

ويقصد بعيب انعداـ الأسباب أف يصدر قاضي الموضوع مقرره القضائي في الدعوى 
المعروضة عميو ثـ لا يسطر أي أسباب لمقرره القضائي، أو يسطر بعض الأسباب ويغفؿ 

جة عف تسطير الأسباب الجوىرية التي تكشؼ عف مصادر اقتناعو وكيؼ انتيى إلى النتي
التي ضمنيا منطوؽ مقرره، أو أف بيانو للؤسباب يأتي بطريقة عامة أو مجيمة أو غامضة 
أو متناقضة، بحيث يبدو المقرر القضائي وكأنو بلب أسباب تؤدي إليو، كما يعد مف قبيؿ 
انعداـ الأسباب أيضا أف يسطر قاضي الموضوع لممقرر الذي انتيى إليو أسبابا صورية لا 

 الدعوى ولا تؤدي إلى منطوؽ المقرر الصادر فييا.تتفؽ مع واقعة 

 

                                                             

سمح لممجمس الأعمى ممارسة الرقابة عمى تكييؼ :) بأف انعداـ الأسباب لا يسابقا وفي ذلؾ قضى المجمس الأعمى -1
، أحسف بوسقيعة، قانوف الإجراءات 25/12/1980الوقائع المنسوبة لممتيـ(، قرار صادر عف الغرفة الجنائية، بتاريخ 

 .191، ص 2015الجزائية في ضوء الممارسة القضائية، برتي لمنشر، الجزائر، 

، 1990اىرة، أحمد السيد صاوي، الوسيط في شرح قانوف المرافعات المدنية والتجارية، دار النيضة العربية، الق -2
 .628ص 

 المرجع والموضع نفسو. -3
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ولانعداـ الأسباب ثلبث صور، ىي: الانعداـ الكمي الظاىر، والانعداـ الكمي المستتر، 
   1والانعداـ الجزئي.

 الانعداـ الكمي الظاىر للأسباب: -1

ر قضائي يكوف خاليا تماما مف أية أسباب، يندر في الحياة العممية أف يصدر مقر 
بخلبؼ الانعداـ الجزئي فيو الشائع، وفي التنظيـ القضائي الجزائري وبعد اعتماد تقنية 
الإعلبـ الآلي في تحرير الأحكاـ بواسطة ما يسمى بالتطبيقة القضائية أصبح مستحيلب أف 

تأتي في باب يقة القضائية يصدر مقرر قضائي خاؿ تماما مف الأسباب، ذلؾ أف ىاتو التطب
تحرير الأحكاـ بثلبث نوافذ الكترونية لا بد مف ممئيا، تتعمؽ النافذة الأولى ببياف الوقائع، 

 والنافذة الثانية ببياف الأسباب، والنافذة الثالثة بمنطوؽ المقرر القضائي. 

ولى الانعداـ الكمي الظاىر للؤسباب، الفرضية الأويوجد ثلبث فرضيات يتحقؽ فييا 
ىي أف يتعمد القاضي عدـ تسبيب مقرره القضائي وىو فرض نظري محض، والفرضية 
الثانية تكوف إذا لـ يعمـ القاضي نطاؽ الالتزاـ القانوني بالتسبيب وذلؾ إذا اعتقد أنو معفى 
مف التسبيب في حالة معينة، وتوجد الفرضية الثالثة بسبب سيو القاضي أو أميف الضبط أو 

كما لو أيد المجمس القضائي حكـ أوؿ درجة وفاتو أف يذكر في قراره  تبصره غفمتو أو عدـ
 . 2أنو اعتمده لذات الأسباب

خاليا مف بياف الانعداـ الكمي الظاىر للؤسباب أف يصدر المقرر القضائي ظاىر وم
حيطة بيا، ومف بياف الأدلة التي تثبتيا وتنسبيا إلى المتيـ الواقعة المجرمة والظروؼ الم

وذلؾ إذا كاف الحكـ صادرا بالإدانة، وأما إذا كاف صادرا بالبراءة فإف ىذا العيب يتحقؽ 
بالنسبة لو إذا لـ يذكر قاضي الموضوع أي أسباب تبرره، كأف يغفؿ عف الإحاطة بالواقعة 

الثبوت القائمة في الأسانيد ويفندىا بما ييدر قيمتيا في  الإحاطة الكافية، أو لا يرد عمى أدلة
                                                             

 .350محمد عمي الكيؾ، المرجع السابؽ، ص  -1

ومع ذلؾ فإف المجمس القضائي إذا أيد الحكـ المستأنؼ وكاف ىذا الأخير قد أشار في منطوقو إلى نوع الجريمة  -2
إيراد ىذه البيانات مرة أخرى في منطوؽ قراره، قرار والعقوبة ونصوص القانوف المطبقة فإف المجمس القضائي غير ممزـ ب

، نقلا عف أحسف بوسقيعة، المرجع السابؽ، ص 21695، ممؼ رقـ 25/12/1980صادر عف الغرفة الجنائية بتاريخ 
191 . 
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إثبات التيمة، أو أف يبني حكمو عمى الشؾ ولا يكوف ليذا الشؾ محؿ يؤدي إليو في ممؼ 
       1الدعوى.

 للأسباب: المستترالانعداـ الكمي  -2

قد لا يظير مف الوىمة الأولى الانعداـ الكمي لأسباب المقرر القضائي، ويتحقؽ ذلؾ 
إذا كانت الأسباب مسطرة ولكنيا لا تكوف معبرة في حقيقتيا عف مضموف الاقتناع 

ي إليو، الموضوعي لقاضي الموضوع، فيظير منطوؽ المقرر القضائي وكأنو بلب أسباب تؤد
 وىو ما يعرؼ بالانعداـ الكمي المستتر للؤسباب.

أو إفراغيا في عبارات  2ومظاىر ىذا العيب أف تحرر الأسباب بخط غير مقروء
بحيث لا يتحقؽ الغرض الذي قصده المشرع مف إيجاب  4أو في صورة مجيمة 3عامة مجممة

اف كؿ مف يطمع عمى أسباب المقرر القضائي أف يتأكد مف التسبيب ػػػ وىو أف يكوف في إمك
صحتو ويقتنع بعدالتو، كما أف ذلؾ لا يمكف محكمة النقض مف أف تمارس رقابتيا التقويمية 

وفي ذلؾ قضت محكمة  ،عمى صحة التطبيؽ القانوني السميـ عمى الواقعة التي أثبتيا الحكـ
لمحكـ تتساوى مع التخمؼ الكمي للؤسباب مف النقض الفرنسية بأف الأسباب العامة المجيمة 

    5حيث الأثر المترتب عمى ذلؾ وىو بطلبف الحكـ.

                                                             

، ص السابؽ، الوسيط في قانوف الإجراءات الجنائية، الجزء الثالث في النقض الجنائي، المرجع أحمد فتحي سرور -1
180. 

 بعد أف أصبح تحرير الأحكاـ يتـ عف طريؽ الإعلاـ الآلي باتت فرضية عيب الخط غير مطروحة. -2

لسمطة التقديرية لقضاة الموضوع محدودة بإلزاـ ىؤلاء بتسبيب قرارىـ، ومف وفي ذلؾ قضى المجمس الأعمى:) بأف ا -3
ثـ تعرض حكميا لمنقض المحكمة التي اكتفت بما يمي لتقدير العقوبة ػػ إنو يستخمص مف القضية وجود قرائف كافية 

المترتبة عميو ولا المؤسسة  لإدانة المتيـ لكونو ارتكب الجريمة ػػ وذلؾ دوف توضيح وبياف نوعية الاختلاس ولا الأضرار
، نقلا عف أحسف بوسقيعة، 24940، ممؼ رقـ 14/05/1981التي كانت ضحية لو(، قرار الغرفة الجنائية، بتاريخ 

 . 192المرجع السابؽ، ص 

بتسبيب  وفي ذلؾ قضى المجمس الأعمى:) بأنو رغـ السمطة التقديرية الممنوحة لقضاة الموضوع فيـ ممزموف -4
قرار الغرفة الجنائية، بتاريخ  قراراتيـ بكيفية واضحة وليست غامضة حتى يتمكف المجمس الأعمى مف ممارسة رقابتو(،

 ، نقلا عف المرجع والموضع نفسو.23946، في الممؼ رقـ 1981فبراير  19

5- Cass Crim 28 dec 1904 S.1905 – 1 – 439 et 08 Juin 1910 – S – 1911 – 1 – 303.  
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ومثاؿ ذلؾ أف يداف متيـ بجنحة السياقة في حالة سكر وتقتصر محكمة الجنح في 
حكميا عمى القوؿ بأف التيمة ثابتة ضد المتيـ مف التحقيؽ ونتيجة التحميؿ، وذلؾ مف دوف 

ي أجرتو أف تبيف المحكمة المقصود بالتحقيؽ، أىو تحقيؽ الضبطية القضائية أـ التحقيؽ الذ
المحكمة بالجمسة؟ ثـ ما ىو ذلؾ التحميؿ؟ ومف الذي أجراه؟ وما ىي نتيجتو؟ وما وجو 
الاستدلاؿ بنتيجتو عمى التيمة؟ فإذا لـ تبيف المحكمة ذلؾ ولو بالإيجاز كاف حكميا كأنو 

  1غير مسبب ويتعيف نقضو.

ومف مظاىر ىذا العيب أيضا تناقض أسباب المقرر القضائي بعضيا مع البعض  
ضائي وكأنو خاؿ مف الأسباب، ويذىب الرأي الآخر وتخاذليا بحيث يصبح المقرر الق

الغالب في الفقو إلى أف تناقض الأسباب مع بعضيا البعض، أو تناقضيا مع المنطوؽ 
  2يؤدي إلى انعداـ الأسباب.

                                                                                                                                                                                              

، المرجع ، الوسيط في قانوف الإجراءات الجنائية، الجزء الثالث في النقض الجنائيأحمد فتحي سرور =أشار إليه
 .184، ص السابؽ

يكوف الحكـ مشوبا بإجماؿ أو إبياـ مما  :) مف المقرر أنو ينبغي ألا وفي ذلؾ قضت محكمة النقض المصرية أنو -1
يتعذر معو تبيف مدى صحة الحكـ مف فساده في التطبيؽ القانوني عمى واقعة الدعوى، وىو يكوف كذلؾ كمما جاءت 
أسبابو مجممة أو غامضة فيما أثبتتو أو نفتو مف وقائع سواء كانت متعمقة ببياف توافر أركاف الجريمة أو ظروفيا أو 

لرد عمى أوجو الدفاع اليامة أو الدفوع الجوىرية، أو كانت متصمة بعناصر الإدانة عمى وجو العموـ، أو كانت بصدد ا
كانت أسبابو يشوبيا الاضطراب الذي ينبئ عف اختلاؿ فكرتو مف حيث تركيزىا في موضوع الدعوى، وعناصر الواقعة، 

لدعوى أو بالتطبيؽ القانوني، ويعجز بالتالي محكمة مما لا يمكف معو استخلاص مقوماتو، سواء ما تعمؽ منيا بواقعة ا
 82قضائية  14مجموعة أحكاـ النقض السنة  20/05/1963النقض عف إعماؿ رقابتيا عمى الوجو الصحيح(. نقض 

، نقلا عف رؤوؼ عبيد، المشكلات العممية في الإجراءات الجنائية، الطبعة الثانية، دار الفكر العربي، القاىرة، 424ص 
، كما قضى المجمس الأعمى:) يعرضوف قرارىـ لمنقض قضاة الاستئناؼ الذيف اكتفوا في 233، ىامش ص 1980

تسبيب قرارىـ بالتصريح بأف التيمة ثابتة متوافرة حسب مضموف الممؼ والمناقشة التي جرت بالجمسة دوف توضيح ما 
ػػ إف قاضي الدرجة الأولى أصاب في حكمو ػػ  ىذه العناصر، كما يؤدي إلى النقض أيضا الاكتفاء في الحيثيات بالقوؿ

، كما قضى:) بأنو يتعرض 03/04/1984والحاؿ أف حكمو جاء خاليا تماما مف الأسباب(، قرار الغرفة الجنائية، بتاريخ 
ـ لمنقض القرار الذي جاء خاليا مف الأسباب واكتفى بالقوؿ: ػػ حيث أف القاضي أخطػأ في تقدير الأفعاؿ المنسوبة لممتي

كما قضت المحكمة العميا:) بأنو يعرضوف قرارىـ لمنقض قضاة  ،26/06/1984ػػ( قرار الغرفة الجنائية، بتاريخ 
الاستئناؼ الذيف أدانوا المتيمة ػػ بناء عمى أوراؽ الممؼ والمناقشة التي دارت في الجمسة ػػ دوف أف يذكروا بوضوح 

التي اعتمدوىا للإدانة(، قرار غرفة الجنح والمخالفات، بتاريخ  الأفعاؿ التي ارتكبتيا وظروفيا الزمنية والدلائؿ
 .       194، 193، 192، أشار إلييا أحسف بوسقيعة، المرجع السابؽ، ص 52013، ممؼ رقـ 20/12/1988

 .208عزمي عبد الفتاح، المرجع السابؽ، ص  -2
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وقد ذىب رأي آخر في الفقو إلى أف تناقض الأسباب مع بعضيا أو تناقضيا مع 
طوؽ لا يؤدي إلى انعداـ الأسباب، ذلؾ أف تناقض الأسباب بعضيا ببعض يؤدي إلى المن

إىدار الأساس القانوني لمحكـ، أما إذا تعارضت الأسباب مع المنطوؽ فإف ذلؾ يؤدي إلى 
  1مخالفة المنطوؽ لممنطؽ ويكوف الحكـ معيبا بعدـ المنطقية.

ونحف مف أنصار الرأي الأخير فيما يتعمؽ بتناقض الأسباب مع المنطوؽ باعتباره 
عيبا يمحؽ شائبة الفساد في الاستدلاؿ أي عدـ المنطقية وليس عدـ الوجود، أما إذا تناقضت 

 ييا بحيث لا يبقى بعدىا ما يمكف حمؿ الحكـ عميوإلى تماح فأدى ذلؾالأسباب فيما بينيا 
 2فإف ذلؾ يمحؽ عيب عدـ وجود الأسباب.

عمى النص  06بند ال 500وقد حرص قانوف الإجراءات الجزائية الجزائري في المادة 
عمى اعتبار تناقض القرارات الصادرة مف جيات قضائية مختمفة في آخر درجة أو التناقض 

  3فيما قضى بو الحكـ نفسو أو القرار وجيا لمطعف بالنقض فيو.

حقيقي ومؤكد، ذلؾ أف يكوف التناقض ويشترط لقياـ عيب انعداـ الأسباب لتناقضيا  
أف العبارات التي توىـ بوجود تناقض لا تؤدي إليو، وأف يقع التناقض بيف الأسباب 
الضرورية لممقرر القضائي وليس بينيا وبيف الأسباب الزائدة، فضلب عف أف التناقض بيف 
الأسباب الزائدة بعضيا ببعض لا يؤدي بطبيعة الحاؿ إلى انعداـ الأسباب، كما يشترط أف 

صب التناقض عمى الأسباب الواقعية بعضيا البعض، بينما التناقض الذي يقع بيف ين
الأسباب القانونية مف جية والأسباب الواقعية مف جية أخرى أو في الأسباب القانونية فيما 

                                                             

، ص السابؽجنائية، الجزء الثالث في النقض الجنائي، المرجع ، الوسيط في قانوف الإجراءات الأحمد فتحي سرور، -1
231. 

قضت المحكمة العميا:) بأف القرار يكوف مشوبا بالقصور والتناقض متى كاف جميا أف السببيف الذيف استند إلييما  -2
الشريكيف في نفس الجريمة عمى سبب ينطوياف عمى تناقض، ذلؾ أنو لا يسوغ لممجمس أف يبني إدانة أحد المتيميف 

، ممؼ رقـ 27/05/1998ويبني إدانة ثانييما عمى سبب آخر ينفي الأوؿ(، قرار غرفة الجنح والمخالفات، بتاريخ 
 .195، غير منشور، أشار إليو أحسف بوسقيعة، المرجع السابؽ، ص 216621

عمى أف تناقض الأسباب يؤدي إلى جواز الطعف  360/05وبشكؿ أدؽ نص قانوف الإجراءات الإيطالي في المادة  -3
في الحكـ شأنو شأف عيوب الأسباب الأخرى مثؿ إغفاؿ التسبيب أو عدـ كفايتو، أشار إليو وجدي راغب،  بالنقض

 .  518، ص 1967النظرية العامة لمعمؿ القضائي في قانوف المرافعات، رسالة دكتوراه، جامعة عيف شمس، القاىرة، 
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بينيا فلب يؤدي إلى عيب عدـ وجود الأسباب، طالما أف المحكمة العميا ليا مكنة استبداؿ 
       1اطئ بآخر صحيح، بينما لا يمكنيا ذاؾ بصدد الأسباب الواقعية.السبب القانوني الخ

 للأسباب: الجزئيالانعداـ  -3

سبؽ القوؿ أف شائبة الانعداـ الجزئي للؤسباب ىي الأكثر شيوعا في الحياة العممية، 
الرد عمى الطمبات اليامة والدفوع الجوىرية، وتكوف ويقصد بيا إغفاؿ محكمة الموضوع عف 

  2الطمبات والدفوع كذلؾ إذا كاف مف شأنيا التأثير في قرار الإدانة ومف ثـ ثبوت الجريمة.

الطمبات والدفوع الجوىرية يدخؿ ضمف عيب انعداـ وبذلؾ فإف عدـ الرد عمى  
 3.الأسباب، ولا يعد صورة مف صور القصور لعدـ كفاية الأسباب

غفاؿ المحكمة عف الرد عمى الطمبات والدفوع الجوىرية يترتب عميو عدـ تسبيب    وا 
وف قد سبب لما فصؿ فيو في نقطة أخرى، المقرر القضائي لنقطة فصؿ فييا، بينما يك

فيصبح الحكـ بذلؾ عاريا مف التسبيب في جزء منو، ومف ثـ يمكف الطعف عميو استنادا ليذه 
   4الشائبة، ما لـ تكف المحكمة قد أقامت قضاءىا عمى ما يكفي لحممو مف أسباب.

كما يتحقؽ عيب الانعداـ الجزئي للؤسباب إذا قضت المحكمة بإدانة المتيـ عف كافة  
اكتفت بتسطير أسباب بعض الوقائع المجرمة دوف البعض غير أنيا ، بع بيااالجرائـ المت

      5الآخر.

                                                             

 وما بعدىا. 320عزمي عبد الفتاح، المرجع السابؽ، ص  -1

 . 279، ص 1974محمد زكي أبو عامرػ شائبة الخطأ في الحكـ الجنائي، رسالة دكتوراه، جامعة الإسكندرية،  -2

 .324عزمي عبد الفتاح، المرجع نفسو، ص  -3

ية يثيرىا، راجع أحمد السيد صاوي، ومع ذلؾ فمحكمة الموضوع لا تكوف مكمفة بتتبع دفاع المتيـ في كؿ جزئ -4
 . 632المرجع السابؽ، ص 

و يتعرض لمنقض القرار الذي لـ يبيف في أسبابو إلا أركاف جنحة الضرب العمد وفي ذلؾ قضى المجمس الأعمى:) بأن -5
مف قانوف العقوبات مع أنو صادؽ عمى الحكـ المستأنؼ برمتو وكاف ىذا الحكـ قد أداف  266ولـ يشر سوى لممادة 

، نقلا 30/12/1986بتاريخ المتيميف في القضية بالسب والشتـ والإخلاؿ بالنظاـ العاـ(، قرار الغرفة الجنائية، صادر 
 .193عف أحسف بوسقيعة، المرجع السابؽ، ص 
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وىذه الشائبة تعد عيبا شكميا في المقرر القضائي لأنو يكفي لمكشؼ عنيا مقارنة  
مع النتيجة التي أفضى إلييا الأسباب التي ذكرىا قاضي الموضوع لمحكـ الذي انتيى إليو 

وؽ، فإذا خمت ىذه الأسباب مف الرد عمى طمبات مضموف اقتناعو الموضوعي في المنط
، وكانت ىذه الطمبات وتمؾ الدفوع ذات  ىامة أو دفوع جوىرية كاف قد تقدـ بيا إليو الخصوـ
أثر في ىذا المنطوؽ، فإف مقرره القضائي يكوف خاليا مف بياف أسباب الرد عمييا وىو ما 

 1بطلبنو.يصمو بشائبة التخمؼ الجزئي للؤسباب ويترتب عمى ذلؾ 

ويكوف الطمب أو الدفع جوىريا إذا تغير بو وجو الرأي في الدعوى فيقمب الإدانة براءة 
عمى ما يقدمو مة بالرد أو بما يعادؿ البراءة، أو العكس، ومع ذلؾ فالمحكمة غير ممز 

الخصوـ مف حجج أو مزاعـ لا يقوـ عمييا دليؿ سواء قدمت بشكؿ صريح أو قدمت في 
صورة تمميح، والضابط فيما يعد طمبا أو مجرد حجة يكمف فيما إذا كاف ىذا العنصر مؤثرا 

   2عمى حؿ النزاع أو غير مؤثر عميو.

وتوجد شروط معينة يجب توافرىا في الطمب أو في الدفع حتى يكوف القاضي ممزما  
بالرد، ويجمميا الفقو في أربعة: يتعمؽ الأوؿ بتقديـ الطمب أو الدفع في الشكؿ الذي يتطمبو 

كتوبا مثلب، أما الشرط الثاني فيتعمؽ بوجوب تقديـ الطمب أو القانوف، كأف يستمزـ أف يكوف م
الدفع بشكؿ واضح وجازـ فلب ترد المحكمة عمى الطمبات المبيمة أو المجيمة، فيتعيف أف 

، أما الطمب الجازـ فيبيف ف ورائوطمبو والفائدة التي تعود عميو م يبيف الطالب مقصده مف
ماع المحكمة، والشرط الثالث يتعمؽ بوجوب أف مدى جدية مقدمو، أي الطمب الذي يقرع س

يكوف الطمب أو وجو الدفاع منتجا في الدعوى ويكوف كذلؾ إذا كانت لو علبقة مباشرة 
بموضوع الدعوى ويكوف مف شأف إغفاؿ الرد عميو أو اعتماده تغير وجو الرأي فييا، أما 

                                                             

وفي ذلؾ قضى المجمس الأعمى:) بأنو يجب أف يتضمف كؿ حكـ أو قرار الدليؿ عمى شرعيتو فكؿ إجراء جوىري غير  -1
منصوص عميو يعتبر مغفلا عنو، والقرار الذي أغفؿ ذكر تاريخ الواقعة ومكانيا يجعؿ مف المتعذر عمى المجمس الأعمى 

ولا مف ناحية الاختصاص الإقميمي(، قرار صادر عف الغرفة الجنائية، بتاريخ إجراء المراقبة عميو لا مف ناحية التقادـ 
 . 192، أحسف بوسقيعة، المرجع السابؽ، ص 14/07/1981

، 1989دانة، الطبعة الأولى، دار النيضة العربية، القاىرة، سعيد عبد المطيؼ حسف، الحكـ الجنائي الصادر بالإ -2
 . 903ص 
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، أما إذا يؿ يسنده في الدعوىالشرط الأخير فيتعمؽ بأف يكوف لمطمب أو وجو الدفاع المقدـ دل
      1لـ يكوف لو دليؿ ثابت مف الأوراؽ والمستندات فإنو يكوف طمبا تافيا لا ينبغي الرد عميو.

 الأسباب: قصورعيب  -ثانيا

 ودلالتيا التاريخية:مفيوـ فكرة القصور في التسبيب  -1

القصور في أسباب المقرر القضائي يتحقؽ في أحواؿ عدـ كفاية الأسباب وذلؾ إذا 
كاف ما ذكره المقرر مف أسباب لا يكفي لتبرير قضائو، أي أف المقرر يشتمؿ عمى سبب أو 

 2أسباب ملبئمة ولكنيا لا تكفي بمفردىا لحمؿ قضاء الحكـ أو لتبريره.

إلى أف القصور في التسبيب يعني البياف غير  أحمد فتحي سرورويذىب الدكتور 
الكافي لوقائع الدعوى والظروؼ المحيطة بيا والأدلة ومضموف كؿ منيا، بما يشكؿ نقصا 

ي لمحكـ يتعذر عمى محكمة النقض مع وجوده أف تراقب صحة قاضي في الأساس القانون
الموضوع لمقانوف، ومف ثـ فإنيا تنقض الحكـ مع الإحالة، وذلؾ لكوف ىذا العيب يتصؿ 

  3بمضموف الاقتناع الموضوعي لقاضي الموضوع، أي بالأسباب الواقعية التي تعبر عنو.

القصور في الأسباب بأنو عرض غير كامؿ  صاوي أحمد السيدكما عرؼ الدكتور 
لوقائع الدعوى عمى نحو يجعؿ الحكـ غير متضمف لمعناصر الواقعية الضرورية لتبرير 

فقو باصطلبح عدـ كفاية الأسباب النص الذي طبقو القاضي عمييا، وىو ما يعبر عنو ال
الواقعية ويترتب عمى ىذا العيب البطلبف، ذلؾ أف القصور في أسباب الحكـ الواقعية يعجز 

      4محكمة النقض عف قياميا بمراقبة مدى مطابقة الحكـ لمقانوف.

                                                             

 .13، ص 1954عبد الرحمف علاـ، بحث في تعميؿ الأحكاـ، مجمة القضاء والتشريع، مصر،  -1

المرجع السابؽ، ص  التقدير القضائي المستقبمي في قانوف المرافعات المدنية والتجارية، ،نبيؿ اسماعيؿ عمر -2
118 . 

، ص السابؽالجنائية، الجزء الثالث في النقض الجنائي، المرجع الوسيط في قانوف الإجراءات  أحمد فتحي سرور، -3
231. 

 .618-617أحمد السيد صاوي، الوسيط في شرح قانوف المرافعات المدنية والتجارية، المرجع السابؽ، ص  -4
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ويتضح مف ىذه التعريفات أف القصور في الأسباب الواقعية يتحقؽ عندما تعجز ىذه  
الأسباب في الكشؼ عف مضموف الاقتناع الموضوعي لقاضي الموضوع، وذلؾ فيما يتعمؽ 
بالواقعة كما فيميا واستقرت عمييا عقيدتو، وفيما يتصؿ بالأدلة التي استمد منيا ىذا الاقتناع 

    1ف مضموف كؿ منيا.وبيا

لقضاء الفرنسي، ذلؾ أف القانوف الذي وفكرة عدـ كفاية الأسباب كانت قد نشأت في ا
تشريع، نشأت بموجبو محكمة النقض في فرنسا ذكر سببيف لمطعف بالنقض، وىما: مخالفة ال

ومخالفة الأشكاؿ الإجرائية، وقد خمؽ القضاء الفرنسي عيبا ثالثا بالإضافة ليذيف العيبيف 
سماه بعيب عدـ كفاية الأسباب ويسمى كذلؾ بانعداـ الأساس القانوني لمحكـ ويسمى بشكؿ 

  2لالة عمى المطموب.دأكثر دقة بنقصاف الأساس القانوني لمحكـ فالاصطلبح الأخير أكثر 

ويختمؼ موقؼ الفقو والقضاء في فرنسا عنو في بمجيكا حيث يرفض القضاء ىناؾ  
فاية الأسباب أو نقصاف الأساس القانوني لمحكـ، حيث يعتبر القضاء البمجيكي فكرة عدـ ك

مف الدستور البمجيكي  97المادة  ب بمثابة انعداـ لمتسبيب يخالؼ نصعدـ كفاية الأسبا
الذي فرض الالتزاـ بالتسبيب، فالحالات التي يكوف فييا التسبيب غامضا أو مشوبا بالمبس 

 3ض بممارسة ميمتيا في الرقابة يؤدي إلى انعداـ الأسباب.بحيث لا يسمح لمحكمة النق

 :تمييز عيب القصور في التسبيب عف باقي عيوب التسبيب -2

ع محكمة النقض أف سبؽ القوؿ أف عيب انعداـ الأسباب ىو عيب شكمي تستطي
تتفطف إليو بمجرد اطلبعيا عمى المقرر القضائي، فإذا لـ تجد أية أسباب أو وجدت أسبابا 
                                                             

وفي ذلؾ قضت المحكمة العميا:) بأنو ما داـ قضاة الموضوع لـ يظيروا الدور الذي قاـ بو المتيـ في جريمة  -1
السرقة، ولـ يبرزوا الدليؿ الذي يثبت الإدانة التي توصموا إلييا ولـ يشيروا إلى النص القانوني المطبؽ فإف قرارىـ 

، كما قضت:) بأنو 59629، ممؼ رقـ 04/07/1989ة الجنح والمخالفات، بتاريخ مشوب بقصور الأسباب(، قرار غرف
ما داـ المتيـ أنكر ما نسب إليو في جميع مراحؿ الدعوى ولـ يناقش المجمس ىذا الإنكار المستمر، كما أنو لـ يثبت 

سديد(، قرار غرفة الجنح  بصفة كافية أف المتيـ قاـ فعلا بما نسب إليو فإف النعي عمى ىذا القرار بقصور الأسباب
 . 194، نقلا عف أحسف بوسقعية، المرجع السابؽ، ص 58555، ممؼ 14/11/1989والمخالفات، 

. وانظر كذلؾ فتحي والي، 283د زكي أبو عامر، شائبة الخطأ في الحكـ الجنائي، المرجع السابؽ، ص محم -2
 .  691الوسيط في قانوف القضاء المدني، دار النيضة العربية، القاىرة، بدوف سنة نشر، ص 

 . 7، ص 1931عمي زكي العرابي، تسبيب الحكـ الجنائي، مجمة القانوف والاقتصاد، السنة الأولى، القاىرة،  -3
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لكنيا والعدـ سواء فإنيا تنقض المقرر القضائي لانعداـ أسبابو وتكتفي بذلؾ دوف أف تتعرض 
 1لعيوب أخرى.

بينما عيب القصور في التسبيب ىو عيب موضوعي يتعمؽ بمضموف الأسباب 
الواقعية، ولا يمكف البدء في فحص ىذا العيب إلا إذا كاف المقرر القضائي صحيحا مف 

مكف بحث عيب القصور في حيث الشكؿ، فإذا غابت الأسباب أو انعدمت كميا أو جزئيا لا ي
   2.التسبيب

ويتشابو عيب القصور في الأسباب وعيب الفساد في الاستدلاؿ في أف كمييما ذا  
ؽ عيب الفساد في الاستدلاؿ كمما طبيعة موضوعية بخلبؼ عيب انعداـ الأسباب، ويتحق

جاءت الأسباب غير منطقية بأف بدا الاستدلاؿ القضائي لقاضي الموضوع الذي تكوف عمى 
أساسو مضموف اقتناعو الموضوعي غير صالح وفؽ قواعد العدؿ والمنطؽ لأف تتمخض 

ة في عنو النتائج التي استنبطيا مف الواقعة والظروؼ المحيطة بيا، ومف الأدلة القائم
مستندات الدعوى، بينما القصور في التسبيب يتصؿ بعدـ البياف الكافي لمواقعة والظروؼ 

غفاؿ ذكر أسباب الرد عمى الطمبات  3المحيطة بيا وبعدـ بياف الأدلة ومضموف كؿ منيا، وا 
ف اليامة والدفوع الجوىرية وذلؾ إذا كاف الحكـ صادرا بالإدانة، أما إذا كاف صادرا بالبراءة فإ

في عدـ إحاطة قاضي الموضوع بواقعة الدعوى وبالظروؼ المحيطة بيا ىذا القصور يتحقؽ 
   4الإحاطة الكافية، وبعدـ تفنيده لأدلة الثبوت القائمة في الأوراؽ والإلماـ بيا الإلماـ الكافي.

لاؿ يتحقؽ إذا أنكر المقرر القضائي وميما يكف مف أمر، فعيب الفساد في الاستد 
وجود القانوف أو حدث خطأ في تطبيقو أو عند تفسير نصوصو الغامضة، أما القصور في 

                                                             
1- Jacques Bore, la cassation en matière pénale, libraire générale de droit et de jurisprudence, 

paris, 1985, p 607.  

ص  بدوف سنة نشر، وجدي راغب فيمي، مبادئ القضاء المدني، قانوف المرافعات، دار الفكر العربي، القاىرة، -2
592. 

في شأف بياف الظروؼ المشددة قضى المجمس الأعمى:) بأف إغفاؿ الإشارة إلى كؿ عناصر العود ينجر عنو  -3
ود(، قرار صادر عف الغرفة الجنائية، بتاريخ النقض، ويكوف كذلؾ القرار الذي جاء غامضا في تعميمو بشأف شروط الع

 . 192، نقلا عف أحسف بوسقيعة، المرجع السابؽ، ص 07/06/1983

 .382عزمي عبد الفتاح، المرجع السابؽ، ص  -4
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التسبيب فيتحقؽ إذا كانت الأسباب التي أوردىا القاضي لا تسمح بالتحقؽ مف وجود 
 1العناصر الأساسية لمواقعة التي تبرر تطبيؽ القانوف.

 القصور في التسبيب: عيب صور -3

نص قانوف الإجراءات الجزائية عمى عيب القصور في التسبيب واعتبره وجيا مف 
، غير أنو جمعو في بند واحد رفقة عيب انعداـ أوجو الطعف بالنقض في الأحكاـ والقرارات

عمى أحد الأوجو التالية: ... الأسباب، فنص عمى:) عدـ جواز أف يبنى الطعف بالنقض إلا 
  2انعداـ أو قصور التسبيب...(. -4

ويثور التساؤؿ حوؿ سبب جمع المشرع لعيب انعداـ الأسباب مع عيب قصور 
ػػػ التسبيب في بند واحد؟ رغـ أنيما مختمفيف كميا عف بعضيما ػػػ عمى ما سبؽ الإشارة إليو 

، فيؿ يقصد المشرع التخيير بيف انعداـ أو" لمفصؿ بينيما مع استعمالو لحرؼ العطؼ "
 التسبيب أو قصوره كمفظيف مترادفيف؟

لا شؾ أف المشرع لـ يكف يقصد ذلؾ فوجو الطعف بالنقض كما يبنى عمى انعداـ 
جو الأوؿ، لذلؾ الأسباب فإنو يبنى كذلؾ عمى قصور التسبيب باعتباره وجيا مغايرا تماما لمو 

فالعبرة بما يقصده النص لا بما تدؿ عميو ظاىر ألفاظو والتي استعممت وصيغت بشكؿ 
 ركيؾ في الفقرة المذكورة.

تختمؼ صور عيب القصور في التسبيب باختلبؼ طبيعة المقرر القضائي الفاصؿ 
يبا بالقصور في ، فإذا كاف المقرر القضائي صادرا بالإدانة فإنو يكوف معفي المسائؿ الجزائية

 محيطة بيا ػػظروؼ الػػػػوال 3ياػػدياتاة المجرمة بكؿ مػػاف الواقعػػرا عف بيػاصػاف قػػػتسبيب إذا كػػػػال

                                                             

 .383لمرجع السابؽ، ص عزمي عبد الفتاح، ا -1

 مف قانوف الإجراءات الجزائية. 500راجع المادة  -2

، وفي ذلؾ قضى المجمس الأعمى:) أما الباعث عمى الجريمة فلا يدخؿ في مكونات الواقعة المجرمة، فلا يمزـ تسبيبو -3
اـ بيا المتيـ ولا إلى طبيعة الأشياء المسروقة ولا إلى بأنو يتعرض لمنقض القرار الذي لـ يشر إلى نوعية الأفعاؿ التي ق

بياف الدور الذي قاـ بو المتيـ وتاريخ ارتكاب الفعؿ ولا إلى المادة القانونية المطبقة عمى الجريمة المنسوبة إليو( قرار 
 .193، نقلا عف أحسف بوسقيعة، المرجع السابؽ، ص 16/10/1984الغرفة الجنائية، بتاريخ 
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 1وعنصر الإثـ فييا.

 في ويعد مف بيف صور القصور في تسبيب المقرر القضائي الصادر بالإدانة قصوره
مضموف كؿ دليؿ ل قاضي الموضوع يتأتى ذلؾ إلا ببياف ، ولابياف دليؿ إسناد الواقعة لممتيـ

أو قبؿ كؿ واحد مف  بيا عمى ثبوت التيمة قبؿ المتيـ، ووجو استدلالو مف أدلة الثبوت
ويعد مف قبيؿ  كما يجب أف يكوف ىذا البياف بشكؿ واضح لا غموض فيو ،2المتيميف

غموض الأدلة بيانيا بصورة مقتضبة مخمة ومجممة، ويتحقؽ القصور في التسبيب نتيجة 
، ذلؾ أنو لا يسوغ لمقاضي أف 3در مف وثائؽ ممؼ الدعوىللبستناد إلى أدلة ليس ليا مص

راره إلا عمى الأدلة المقدمة لو في معرض المرافعات والتي حصمت المناقشة فييا يبني ق
  4حضوريا.

ويعد مف قبيؿ الخطأ في الاسناد إذا ردت محكمة الموضوع عمى طمبات الخصوـ 
اليامة ودفوعيـ الجوىرية بما ليس لو أصؿ في الأوراؽ، وفي ذلؾ قضت المحكمة العميا 

ئناؼ ناقشوا أدلة الإثبات وردوا عمى أوجو دفاع المتيـ بأنو:) لما كاف ثابتا أف قضاة الاست

                                                             

، القاىرة، ص 01، عدد 14آماؿ عثماف، النموذج القانوني لمجريمة، مجمة العموـ القانونية والاقتصادية، السنة  -1
205. 

وفي ذلؾ قضت المحكمة العميا:) بأنو ما داـ ثابتا أف قضاة الموضوع أدانوا المتيميف مف أجؿ تيمة المشاجرة بناء  -2
ت البعض منيـ بمشاركة الأغمبية فييا، والحاؿ أنو كاف عمييـ تشخيص التيمة في حؽ كؿ واحد مف عمى اعترافا

المتيميف عمى حدة مع تحديد مف المصاب منيـ، وخطورة تمؾ الإصابة بالنسبة لكؿ واحد مف المصابيف فإنيـ بقضائيـ 
، ممؼ 14/11/1989، الغرفة الجنائية، بتاريخ مف قانوف الإجراءات الجزائية( 379ىذا يكونوا قد خرقوا أحكاـ المادة 

 .   194، أحسف بوسقيعة، المرجع السابؽ، ص 58744

:) يعرضوف قرارىـ لمنقض قضاة الاستئناؼ الذيف أدانوا الطاعف بجنحة التعدي عمى  قضى المجمس الأعمى بأنو -3
الممكية العقارية وحكموا عميو بعقوبة في الدعوى العمومية وبالتعويض في الدعوى المدنية مع أنيـ اكتفوا فقط بالإشارة 

ي لـ يكف مدرجا بالممؼ رغـ ضرورة ىذه الوثيقة وأىميتيا في الدعوى خاصة وأف المتيـ لـ إلى محضر التنفيذ، الذ
، أشار إليو 21/01/1986يستمع إليو مف طرؼ المنفذ أو رجاؿ الدرؾ قبؿ متابعتو( قرار الغرفة الجنائية ، بتاريخ 

 .  193أحسف بوسقيعة، المرجع نفسو، ص 

مف قانوف الإجراءات الجزائية، وفي ذلؾ نصت المحكمة العميا عمى أنو:) يمكف  212الفقرة الثانية مف المادة  -4
ار صادر عف الغرفة الجزائية، لقاضي الموضوع تأسيس اقتناعو عمى أية حجة حصمت مناقشتيا حضوريا أمامو(، قر 

 .  127، المرجع نفسو، ص 1981جويمية  09بتاريخ 
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الجوىرية واقتنعوا بعدـ صحة دفاعو فيما يخص نكرانو التيمة المنسوبة إليو، فإنيـ بذلؾ 
  1يكونوا قد طبقوا القانوف تطبيقا سميما(.

كذلؾ القصور  ي الصادر بالإدانةالمقرر القضائ تسبيببيف صور القصور في ومف  
الجوىري  أو الدفع في الرد عمى الطمبات اليامة والدفوع الجوىرية، ذلؾ أنو لو صح الطمب

لترتب عميو ىدـ أركاف الجريمة أو نفي عنصر فييا أو عدـ العقاب كمية عمييا، ولذلؾ يجب 
 عند رفض مثؿ ىذه الطمبات بياف أسباب ذلؾ.

قضائي الصادر بالبراءة فإنو يختمؼ في تسبيبو عف المقرر أما بالنسبة لممقرر ال 
القضائي الصادر بالإدانة كوف الأوؿ يساير قرينة البراءة فيقتصر في منطوقو عمى مجرد 
إعلبنيا بخلبؼ الثاني، لذلؾ فإف أسباب المقرر القضائي الصادر بالبراءة أىوف في 

 بالإدانة. الصياغة والتدليؿ مف أسباب المقرر القضائي الصادر

ومع ذلؾ فإف أسباب المقرر القضائي الصادر بالبراءة قد يعترييا عيب القصور،  
ويتحقؽ ذلؾ بالقصور في الإحاطة بالواقعة والإلماـ بيا وبظروفيا الإلماـ الكافي، كما تمتزـ 
محكمة الموضوع بأف تقمب الواقعة عمى كافة الكيوؼ القانونية التي يمكف أف تخضع ليا 

بؿ انتيائيا إلى عدـ العقاب عمييا والحكـ بالبراءة وفقا لموصؼ القانوني الذي أحيمت وذلؾ ق
   2بو الدعوى عمييا.

كما قد يمحؽ أسباب المقرر القضائي الصادر بالبراءة عيب القصور إذا كانت قاصرة  
لموضوع أف يفند أدلة الإثبات بشكؿ يكفي لعدـ في تفنيد أدلة الإثبات، فيجب عمى قاضي ا

ذا ما اعتمد قاضي الموضوع عمى الشؾ الثقة بيا والتعويؿ عمييا في إسناد الواقعة لممتيـ ، وا 
في الحكـ بالبراءة فإنو يتعيف عميو ألا يكتفي بمجرد ذكره أنو يتشكؾ في الأدلة أو في صحة 

نما يجب أف يكوف ليذا الشؾ محؿ ف  .ي وثائؽ الدعوى ومستنداتياالواقعة، وا 
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 :الفساد في الاستدلاؿعيب  -ثالثا

إذا تخمؼ شرط منطقية التسبيب وذلؾ بأف جاءت الأسباب عمى نحو لا يتفؽ مع 
العقؿ والمنطؽ في تبرير النتيجة التي خمص إلييا القاضي فإف المقرر القضائي يكوف معيبا 

 بالفساد في الاستدلاؿ.

نما يجب أف يكوف منطقيا، ذلؾ  ذلؾ أنو لا يكفي لصحة التسبيب أف يكوف كافيا، وا 
أف منطقية الأسباب تكشؼ عف صحة منيج قاضي الموضوع في الاقتناع، وعما إذا كانت 

وفؽ قواعد العقؿ والمنطؽ إلى  يأسباب المقرر القضائي تصمح لأف تكوف مقدمة سائغة تؤد
  1لؾ.منطوؽ المقرر الذي انتيى إليو، أـ لا تصمح لذ

وبذلؾ يتضح بأف ىذا العيب لا يتعمؽ بنقص أو قصور في الاقتناع الموضوعي 
لقاضي الموضوع، أو يكوف المقرر القضائي خاليا مف الأسباب كمية أو عاريا مف التسبيب 

نما عيب الأسباب رغـ ما تضمنتو في جزء  يتساوى فيو مع خمو المقرر كمية مف الأسباب، وا 
مف عرض كامؿ لموقائع وبياف للؤدلة ورغـ أنيا مستوفاة مف حيث الشكؿ، إلا أنيا لا تؤدي 

    2منطقيا إلى ما انتيى إليو القاضي في مقرره.

 ساد في الاستدلاؿ:مفيوـ الف -1

يعتبر المقرر القضائي الفاصؿ في المسائؿ الجزائية نتيجة يصؿ إلييا القاضي مف 
خلبؿ استخداـ ممكاتو الذىنية في فيمو لمواقعة وفقا لعناصرىا القانونية، وللؤدلة وفقا لمعناىا 

 ومدى صدقيا ومقدار الأثر الذي أحدثو في اقتناعو الشخصي.

لاستدلاؿ كعيب مف عيوب تسبيب الأحكاـ القضائية ىو نتيجة لذلؾ فإف الفساد في ا
قياـ الخمؿ والارتباؾ في مرحمة المقارنة التي يقوـ بيا القاضي بيف المقدمة الكبرى والمقدمة 
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الصغرى في القياس القضائي الذي يقوـ بو بغية البحث عف الأثر القانوني الذي يبحث عنو 
 1لحسـ النزاع المطروح عميو.

إف ىذا الخمؿ يؤدي بالقاضي إلى إعماؿ أثر قانوني أو حكـ ما كاف يجب عميو أبدا 
إعمالو، بسبب بسيط ىو الخطأ في عممية المقارنة بيف المقدمات ونتيجة ىذا الخطأ ىو وقوع 

القانوني وبالتالي إعماؿ حكـ أو أثر قانوني القاضي في خطأ آخر ىو الخطأ في التكييؼ 
يستجيب ليذا الأثر الخاطئ، ويبتعد عما كاف يجب إعمالو لو كاف القاضي قد أحسف 

 2وتوصؿ إلى التكييؼ السميـ. المطابقة

لى إعماؿ حكـ قاعدة قانونية أو أثرىا القانوني في وعيب فساد الاستدلاؿ إذا يؤدي إ
حالة ما كاف يجب فييا ىذا الإعماؿ ويتـ ذلؾ في حالات الخطأ في المقارنة بيف المقدمات 
الكبرى والصغرى في القياس القضائي الذي يقوـ بو القاضي، لأف ىذا الخطأ ينشأ مف واقعة 

ا خاصا بيا، ويرتبط ىذا الأثر أوثؽ الارتباط أف المشرع يحدد لكؿ قاعدة قانونية أثرا أو حكم
بالمفترض الخاص بيذه القاعدة، بحيث يمكف القوؿ بأف كؿ قاعدة قانونية يتـ تصميـ حكميا 
عمى قدر مفترضيا بحيث لا يصمح ىذا الحكـ أو ىذا الأثر القانوني إلا لحكـ ذات ىذا 

دة لا يكوف صالحا إلا لحكـ ذات المفترض، أو بمعنى أدؽ فإف حكـ القاعدة القانونية المحد
الوقائع الواردة في مفترض ذات ىذه القاعدة، بحيث يمكف القوؿ أف عناصر أي قاعدة 
قانونية أي عنصر الحكـ وعنصر المفترض لا تقبؿ الحموؿ بعضيا محؿ بعض أو الانتقاؿ 

  3مف قاعدة قانونية إلى قاعدة أخرى.

وخلبصة القوؿ في تعريؼ عيب الفساد في الاستدلاؿ أف محمو يقع في فيـ القاضي 
لمواقعة المجرمة أو لمدليؿ الثابت في المستندات فيما فير سائغ فيستنتج منيما نتائج لا تتفؽ 

 اعد العقؿ والمنطؽ وأصوؿ الاستنتاج الصحيحة.مع المعنى الحقيقي الذي تؤدي إليو وفؽ قو 
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 :عف عيب القصور في التسبيب الفساد في الاستدلاؿ تمييز عيب -2

لا يثور أي مشكؿ في تمييز عيب الفساد في الاستدلاؿ عف عيب انعداـ الأسباب، 
فالأخير عيب شكمي ظاىر في المقرر القضائي، بينما الأوؿ عيب ذو طبيعة موضوعية 

فؽ مع عيب قصور الأسباب في ىذه الطبيعة، لذلؾ فالمبس يقع بيف عيب الفساد في وىو يت
، وكاف ذلؾ الاستدلاؿ وعيب القصور أكثر مما يقع بينو وبيف عيب عدـ وجود الأسباب

سبب اقتصارنا عمى تبياف وجو التمييز بيف عيب الفساد في الاستدلاؿ وعيب القصور دوف 
 عيب عدـ وجود الأسباب.

ع الفقو عمى مبدأ واحد فيما يتعمؽ بطبيعة عيب الفساد في الاستدلاؿ، فيذىب لا يجم
البعض إلى أف ىذا العيب يندرج في عيب عدـ كفاية التسبيب، وأنو بمثابة قصور في 

ز بيف منطقية ، بينما يذىب اتجاه آخر إلى أنو يصعب التميي1التسبيب لعدـ كفاية الأسباب
الأسباب وكفايتيا، وبأف ىناؾ ارتباطا بيف الوضعيف وأف كمييما يكمؿ الآخر، وعمى ذلؾ فإف 
عدـ كفاية الأسباب يقصد بيا لدى ىذا الاتجاه عدـ كفاية الأسباب المنطقية التي تكفي 

  2لحمؿ الحكـ.

وربط رأي آخر في الفقو بيف عيب الفساد في الاستدلاؿ ومخالفة قواعد المنطؽ، 
وانتيى إلى أف ىذا العيب ينفصؿ عف عيب القصور في الأسباب، وأنو يتعمؽ بشرط منطقية 

     3الحكـ.

مستقلب عف  اعيب الفساد في الاستدلاؿ عيبونحف نميؿ إلى الرأي الأخير الذي يجعؿ  
أي عيب آخر مف عيوب التسبيب، باعتباره أثرا لمخالفة القاضي لممنطؽ، بينما عيب قصور 

 التسبيب يأتي نتيجة لمخالفة الطبيعة القانونية لمتسبيب.

وميما يكف مف أمر، فإف النتيجة التي تترتب عمى شائبة الفساد في الاستدلاؿ تبدو  
 ض الحكـ لمنقض. في تعر 
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 :الفساد في الاستدلاؿ عيب صور -3

، وفيـ يتحقؽ عيب الفساد في الاستدلاؿ نتيجة الفيـ غير السائغ لموقائع والأدلة 
وذلؾ بعدـ  القاضي لمواقعة يبدأ منذ تفسيرىا تفسيرا سائغا يتفؽ مع قواعد العقؿ والمنطؽ

 1تحريفيا أو مسخيا.

لذلؾ فالفيـ الصحيح لحقيقة الواقعة والأدلة القائمة فييا، ولطمبات الخصوـ اليامة 
 ودفوعيـ الجوىرية مفتاح الحكـ الصحيح في الدعوى. 

ذي والخطأ في تفسير القاضي لمواقعة قد يكوف بسبب الخطأ في تحصيؿ الدليؿ ال 
ثبتت بو الوقائع، ويقع الخطأ في الدليؿ إما لأف المحكمة أصدرت حكميا بناء عمى دليؿ 
باطؿ، أو بناء عمى دليؿ لـ يطرح في الجمسة، أو دليؿ لا يصمح مف الناحية الموضوعية 

 2للبقتناع بو.

ويتحقؽ الفساد في الاستدلاؿ إذا لـ يستند قاضي الموضوع في مقرره إلى اقتناعو  
الموضوعي، فالقاضي الجزائي يتعيف عميو أف يقتنع ىو نفسو بحقيقة الواقعة التي يفصؿ فييا 

إف خالؼ ذلؾ أو الخبير، ف وليس استنادا إلى اقتناع غيره كقاضي النيابة وقضاة التحقيؽ
واستمد اقتناعو مف رأي لغيره وجعمو الأساس لمحكـ الذي انتيى إليو، فذلؾ يترتب عميو فساد 

  3استدلالو.

، وذلؾ إذا جاءت كما يتحقؽ الفساد في الاستدلاؿ بتعسؼ القاضي في الاستنتاج 
النتائج متنافرة مع المقدمات، وشاب استنتاج قاضي الموضوع في الوصوؿ إلييا التحكـ 
والتعسؼ، فاقتناع القاضي لابد أف يكوف سائغا، بحيث يكوف استنتاجو في وصولو إلى الرأي 

عقؿ الكمي الذي تكوف لديو عف الواقعة والأدلة التي تثبتيا أو تنفييا مؤديا وفؽ قواعد ال
 والمنطؽ إلى النتائج التي انتيى إلييا.
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لموقائع ويتحقؽ الفساد في الاستدلاؿ كذلؾ بسبب مسخ أو تحريؼ قاضي الموضوع  
تفسيرىا لازما لموصوؿ إلى المعنى  ره لمفترضات قانونية معينة يكوفوالأدلة وذلؾ بتفسي

د الذي تؤدي إليو إلى المقصود منيا، فإنو قد يعدؿ في تفسيرىا عف المعنى الواضح والمحد
  1معنى آخر لا يتفؽ مع حقيقتيا والمعنى المقصود منيا.

وتعد نظرية المسخ والتحريؼ مف خمؽ قضاء محكمة النقض الفرنسية في المواد 
ت نطاؽ تطبيقيا إلى المواد الجنائية، فقضت بنقض الأحكاـ التي شابيا المدنية، ومنيا مد

  2المسخ في تفسير العقود التي يكوف وجودىا لازما لصحة العقاب عمى جريمة التبديد.

ويتضح مما سبؽ أف الفساد في الاستدلاؿ يتـ بالنسبة لأسباب المقرر القضائي  
الواقعية، أما الفساد في الاستدلاؿ الذي يتـ في أسباب المقرر القانونية فلب يؤدي إلى بطلبف 

وب بو نظرا لوجود نظرية استبداؿ الأسباب، ويقصد بذلؾ أنو إذا كاف المقرر المقرر المش
مؤسسا في منطوقو عمى أسباب واقعية صالحة لحمؿ ىذا المنطوؽ، وكؿ ما ىنالؾ أنو يوجد 
بو خطأ في الأسباب القانونية أيا كاف نوعو، فإف محكمة الطعف تقوـ باستبداؿ الأسباب 

يمة وتبقي المقرر القضائي بمنجى مف الإبطاؿ وذلؾ يشكؿ وقاية القانونية المعيبة بغيرىا سم
 3مف اليدر الإجرائي.
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دور الحكـ القضائي ويقصد باليدر الإجرائي ضياع كافة الآثار السابؽ تولدىا قبؿ ص
الذي تـ إبطالو، وتمؾ الآثار التي تولدت بعد إصداره، مثؿ ىذا الضياع يشكؿ عبئا ثقيلب 

.  1عمى الخصوـ ويؤدي إلى ضياع الوقت والمصاريؼ التي تكبدىا الخصوـ
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 :ثانياب الـــــالب

ي ــف الخاصةام ــــالأحك
مقررات ـــب الـــسبيــت

ة الفاصمة في ـــالقضائي
 ةــمسائل الجزائيــال
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الخاصة في تسبيب المقررات القضائية الفاصمة في المسائؿ الجزائية ىو باب الأحكاـ 
ومدى انطباؽ يتطرؽ لكؿ مقرر قضائي عمى حدة، فيحدد ماىيتو وكيفية تسبيبو،  باب عممي

القواعد العامة في التسبيب عميو، وما يتميز بو مف خصائص في التسبيب، والمقررات 
القضائية الفاصمة في المسائؿ الجزائية يمكف ردىا إلى طائفتيف بحسب جية صدورىا، فيي 

 تصدر عف جيات الحكـأنيا )الفصؿ الأوؿ(، كما  قد تصدر عف غير جيات الحكـ
 .)الفصؿ الثاني(
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  الفصـــــــل الأول:
 اتمقرر ـــــــــــــــب الــتسبي

الصادرة عن  ــةقضائيــــال
 غير جيــــــــات الحكــــــــــم
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يقصد بالمقررات القضائية الصادرة عف غير جيات الحكـ ما يصدر عف وكيؿ 
)المبحث الأوؿ(،  االجميورية مف مقررات تيدؼ إلى حفظ الدعوى العمومية وعدـ تحريكي

)المبحث  وكذا ما يصدر عف قاضي التحقيؽ مف أوامر يتصرؼ بيا في التحقيؽ القائـ بو
 الثاني(.
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 مقرر الحفظ الصادر عن وكيل الجميورية المبحث الأول:

تحديد المقصود بمقرر الحفظ الصادر سيتطرؽ الباحث مف خلبؿ ىذا المبحث إلى 
تسبيب ىذا المقرر  الأحكاـ التي تضبط )المطمب الأوؿ(، ثـ سيتناوؿ عف وكيؿ الجميورية

 )المطمب الثاني(.
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 المقصود بمقرر الحفظ الصادر عن وكيل الجميورية: المطمب الأول

لوكيؿ الجميورية سمطة إصدار مقررات يحفظ بيا الشكاوى والمحاضر والبلبغات 
ا يطمؽ عمييا بسمطة الملبئمة )الفرع الأوؿ(، فيمنع تحريؾ الدعوى بخصوصيا وىي م

ومقرر الحفظ الصادر عف وكيؿ الجميورية ىو مقرر قضائي وليس إداري يحسـ بو وكيؿ 
 الجميورية نزاعا فيو شبية جزائية )الفرع الثاني(.

 سمطة وكيل الجميورية في إصدار مقرر الحفظ: الفرع الأول

نما أشار إليو مف باب الحديث عف لـ يعرؼ المشرع الجزائري مقرر الحفظ وا  
الإجراءات التي يتخذىا وكيؿ الجميورية بصدد المحاضر والشكاوى والبلبغات التي ترده، 
نما يختص عادة الفقو بذكر التعريفات وتحديد  عطاء التعريفات ليس مف دور المشرع، وا  وا 

 المفاىيـ.

ف اختمفت ويكاد يتفؽ الفقو عمى الطبيعة الإدارية لمقرر الحفظ وعمى  مضمونو وا 
 أساليب تمؾ التعريفات.

يعرؼ الفقو الفرنسي مقرر الحفظ بأنو:) قرار بعدـ المتابعة الجنائية للبعتبارات التي 
تقدرىا النيابة العامة، يصدر منيا بصفتيا سمطة اتياـ، وىو لا يكسب حقا ولا يحوز حجية 

 1.بناء عمى أوامر الرؤساء( ويجوز العدوؿ عنو مف ذات وكيؿ الجميورية الذي أصدره، أو

الأمر بالحفظ عمى أنو:) أمر ذو طبيعة إدارية  عبد الله اوىايبيةويعرؼ الدكتور 
 2.يصدر عف وكيؿ الجميورية بصفتو جية متابعة واتياـ وليس جية تحقيؽ(

أمر الحفظ عمى أنو:) أمر إداري تصدره النيابة  رؤوف عبيدكما يعرؼ الدكتور  
 حوزػػغير أف يػموضوع بػػحكمة الػاـ مػوى أمػدعػة الػػف إقامػا عػػنظر مؤقتػو الػػبرؼ ػػامة لتصػػالع

 
                                                             
1- Rassat Michelle Laure, Le Ministère Publique entre son passé et son avenir, thèse, Paris, 

1967, p 233.  

الطبعة الثالثة، دار ىومة، الجزائر،  -التحري والتحقيق –الجزائية الجزائري  عبد الله اوىايبية، شرح قانون الإجراءات -2
 . 321، ص 2012
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 1.حجية ضدىا(

:) أمر حفظ الدعوى ىو إجراء إداري صادر مف عمي عدنان الفيلكما يعرفو الأستاذ  
قبؿ النائب العاـ بناء عمى محضر جمع الاستدلالات مفاده عدوؿ النيابة العامة عف توجيو 

 2.ة ورفع الدعوى العامة نظرا لعدـ صلبحيتيا لمسير فييا(التيم

مف خلبؿ استقراء ىاتو التعريفات يتضح أف الفقو يضفي الطبيعة الإدارية عمى مقرر  
الحفظ الصادر عف النيابة العامة لاحتوائو عمى عناصر تجعمو شبييا بالخصائص التي تميز 

ػػ أىميا حجيتو المؤقتة بجواز العدوؿ عنو وعدـ العمؿ الإداري ػػ في نظر القائميف بيذا الرأي 
 جواز الطعف فيو.

بينما نرى خلبؼ ذلؾ بتعريفنا مقرر الحفظ عمى أنو مقرر قضائي صادر عف وكيؿ 
الجميورية يبدي مف خلبلو تصرفا سمبيا بخصوص محضر أو بلبغ أو شكوى قدر عدـ 

 موضوعية.المتابعة الجزائية بشأنيا مستندا عمى أسباب قانونية أو 

والحقيقة أنو يوجد مذىباف يتنازعاف فكرة مدى سمطة النيابة العامة في العالـ، وىما: 
 مذىب الشرعية ومذىب الملبئمة.

ومضموف المذىب الأوؿ أف النيابة العامة ليس ليا أدنى سمطة في تقدير ملبئمة  
ؽ إلى الواجب، السير في إجراءات الدعوى، ذلؾ أف تحريؾ ىاتو الأخيرة يتعدى فكرة الح

فالنيابة العامة يقع عمى كاىميا عبء ثقيؿ كممثمة لممجتمع و حامية ومدافعة عف مصالحو، 
 وذلؾ الواجب يجسد القدر الأدنى لمتمثيؿ والحماية.

كما أف في مذىب الشرعية نحو إلى المساواة بيف أفراد المجتمع أماـ القانوف وتطبيؽ  
  3لديمقراطية لموظيفة القضائية.لفكرة الردع العاـ وتجسيد لمنظرة ا

                                                             

، نقلا عن جيلالي بغدادي، التحقيق )دراسة مقارنة نظرية 318رؤوف عبيد، مبادئ الإجراءات الجنائية، ص  -1
 .54، ص 1999وتطبيقية(، الطبعة الأولى، الديوان الوطني للأشغال التربوية، الجزائر، 

، 2003دار ىومة، الجزائر،  -دراسة مقارنة  -عمي عدنان الفيل، وقف الإجراءات الجنائية في القانون العسكري  -2
 .36ص 

 .22، ص 2009أحسن بوسقيعة، التحقيق القضائي، الطبعة الثامنة، دار ىومة، الجزائر،  -3
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 1وتبنى ىذا المذىب عدد مف دوؿ العالـ كإيطاليا وألمانيا واليوناف والنمسا...الخ.

بينما المذىب الثاني وىو مذىب الملبئمة يطمؽ يد النيابة العامة في تحريؾ الدعوى  
مطتيا في الحفظ العمومية، ولا يوجب عمييا ذلؾ ولو كانت أركاف الجريمة قائمة ومكتممة، فس

كاممة غير منقوصة، والسبب في ذلؾ أف دواعي العدالة تحتـ ترؾ ىامش حرية لمنيابة العامة 
وتقديرىا تحريؾ الدعوى العمومية أو حفظيا، وكذلؾ تقميلب مف ضغط كـ القضايا عمى 
جيات الحكـ، وأخيرا حفظ الدعوى العمومية في بعض الأحياف تحتمو اعتبارات السياسة 

 ئية.الجنا

ونحف نؤيد الرأي القائؿ بأف المشرع الجزائري تبنى مذىب الملبئمة وليس مذىب 
، ولا نؤيد أف يبنى مقرر الحفظ عمى مجرد عدـ أىمية 2الشرعية تماما كنظيره الفرنسي

الجريمة لوجود شائبة التحكـ، كما أف المشرع الجنائي لا يصبغ وصؼ التجريـ عمى واقعة 
 ميتيا فأحاطيا بجزاء ذي طبيعة جنائية.  معينة إلا لأنو قدر أى

ومف ثمة فلب نقر مف جممة الأسباب الموضوعية التي يبنى عمييا مقرر الحفظ سوى 
 سبب الحفظ لاعتبارات سياسية أو متعمقة بالنظاـ أو الأمف العاـ.

غير أنو قد يقوؿ قائؿ بالطبيعة الإدارية لمقرر الحفظ كنتيجة لاستناده عمى أسباب 
نونية، بينما العمؿ القضائي خلبؼ ذلؾ فيو يبنى دائما عمى حيثيات قانونية أما غير قا

مقرر الحفظ فقد يستند في صدوره عمى أسباب سياسية أو أمنية لحفظ النظاـ العاـ 
 3الاجتماعي.

ونرد عمى ذلؾ بأف ىذا القوؿ غير صحيح فكثير مف الأفكار تبناىا المشرع وأضفى 
أف قننيا لمجرد أنيا تكفؿ استقرار المعاملبت كالتقادـ مثلب، فمرور عمييا الصفة القانونية ب

نما سف ذلؾ مف باب استقرار النظاـ العاـ في  الزمف عمى الوقائع المجرمة لا يقمبيا مباحة وا 

                                                             

مة السابقة عمى المحاكمة، دراسة تحميمية مقارنة، دار أشرف رمضان عبد المجيد، النيابة العامة ودورىا في المرح -1
 .179، ص 2004النيضة العربية، القاىرة، 

  .22السابق، ص التحقيق القضائي، المرجع  أحسن بوسقيعة، -2

 .322عبد الله اوىايبية، المرجع السابق، ص  -3
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المجتمع، والإحالة مف محكمة إلى أخرى لدواعي النظاـ العاـ معموؿ بو في التشريع 
 1الجزائري لضماف حسف سير القضاء.

جراءات قضائية يقيميا المشرع الجزائي لمجرد أنيا تكفؿ  ليثبت وجود أفكار قانونية وا 
 النظاـ العاـ الاجتماعي والتي نرى أف مف بينيا مقرر الحفظ.  

ضؼ أف النيابة العامة كجياز ما أنشأت إلا لغرض حماية المجتمع بعد وقوع 
ـ ومحاكمتيـ وفقا لمقانوف، غير أنو الجريمة بمكافحتيا والبحث عف المجرميف والقبض عميي

إذا تعارضت حالة شخصية مع المصمحة مف إنشاء ىذا الجياز بأف ىددت متابعة النيابة 
لمجريمة الواقعة النظاـ العاـ والسمـ الاجتماعي، كاف لزاما ترجيح كفة حماية النظاـ العاـ 

الدعوى العمومية، وىو بحؽ  عمى حساب المتابعة الجزائية بإصدار النيابة العامة مقررا بحفظ
 (.درء المفاسد مقدـ عمى جمب المصالحتطبيؽ لمقاعدة الشرعية القائمة بأف:) 

ومقرر الحفظ في ىاتو الحالة يكوف أنجع عمؿ قضائي يؤدي ميمة المحافظة عمى 
النظاـ العاـ والأمف القومي، لأف طبيعتو المؤقتة تجعؿ منو قابلب لممراجعة إذا ما زالت 

التي لابست الجريمة وقت وقوعيا والتي كاف مف شأنيا تيديد النظاـ العاـ والأمف  الظروؼ
 الاجتماعي إذا ما تمت المتابعة.

 نفي الطبيعة الإدارية لمقرر الحفظ: الثانيالفرع 

يشترؾ العمؿ الإداري مع نظيره القضائي في خصيصتيف ميمتيف، مفاد الأولى أف 
العامة، والثانية أف كمييما يعملبف عمى نقؿ نصوص  كمييما ييدفاف إلى تحقيؽ المصمحة

  2القانوف مف حالة السكوف والتجريد إلى حالة الحركة والتجسيد.

واجتيد الفقو الإداري خاصة في البحث عف ضوابط أو معايير تساعد عمى التمييز  
ر يمكف والتفرقة بيف ما يعتبر عملب إداريا وما يعد عملب قضائيا فخمصوا إلى جممة معايي

 ردىا مف حيث طبيعتيا إلى نوعيف: شكمية وموضوعية:
                                                             

 وما يمييا من قانون الإجراءات الجزائية. 548راجع المادة  -1

. أنور 08محمد حافظ، القرار الإداري، دراسة مقارنة، دار النيضة العربية، القاىرة، بدون سنة نشر، ص محمود  -2
 .403، ص 1999أحمد أرسلان، الوسيط في القضاء الإداري، دار النيضة العربية، القاىرة، 



136 
 

 أولا: معايير الشكل

 يمكف ردىا إلى نوعيف: معيار الجية المصدرة لمعمؿ، ومعيار الأثر القانوني لمعمؿ.

 معيار الجية التي تقوم بالعمل القانوني -1

ائيا إذا حسب ىذا المعيار يكوف العمؿ إداريا إذا صدر عف جية إدارية، ويكوف قض
صدر عف جية قضائية بغض النظر عف مضمونو سواء حمؿ موضوعا ذو طبيعة إدارية أو 

 قضائية.

وبتطبيؽ ما سبؽ عمى مقرر الحفظ نجده صادرا عف قاضي النيابة، والنيابة العامة 
ىي جياز يتكوف مف مجموعة مف القضاة، يعتبر كؿ عضو فيو عضوا في سمؾ القضاء، 

ادة الثانية مف القانوف العضوي المتضمف القانوف الاساسي لمقضاء المذلؾ أنو طبقا لنص 
فإف سمؾ القضاء يشمؿ قضاة الحكـ والنيابة لممحكمة العميا والمجالس القضائية والمحاكـ 
التابعة لمنظاـ القضائي العادي، ويعينوف بمرسوـ رئاسي صادر عف رئيس الجميورية، 

 1يتبعونيا. قضائية التيويؤدوف اليميف القانونية أماـ الجية ال

ونتيجة لصدور مقرر الحفظ عف جية قضائية ممثمة في شخص قاضي النيابة 
 العامة، يمكف القوؿ أف مقرر الحفظ يعد بمنظور ىذا المعيار عملب قضائيا وليس إداريا.

  معيار الأثر القانوني لمعمل -2

فاكتسب قوة الحقيقة  ووفقا ليذا المعيار يكوف العمؿ قضائيا متى كاف صحيحا وعادلا
القانونية المستمدة مف القرينة القاطعة والتي مؤداىا أف الحكـ متى صدر عد عنوانا لمحقيقة، 
بينما العمؿ الإداري لا تتوافر لو ىاتو القرينة، لذا فيو لا يحوز عمى الحجية النيائية ويتمتع 

 بمحض حجية مؤقتة قابمة لإثبات العكس.

                                                             

ضاء، الجريدة المتضمن القانون الأساسي لمق 2004سبتمبر  06المؤرخ في  11-04القانون العضوي رقم  -1
  .13، ص 2004سبتمبر  08، المؤرخة في 57الرسمية عدد 
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رة مف وراء إصدار القرار الإداري ىو إشباع حاجة ذلؾ أف ىدؼ أو غرض الإدا
عامة، بينما ىدؼ القضاء مف وراء إصدار القرار القضائي ىو المحافظة عمى النظاـ 
القانوني لمدولة، ومف ثمة فالقرار الإداري لا يكتسب الحجية لأنو يستيدؼ إشباع حاجات 

تيجة استيدافو حسـ النزاعات متغيرة مف وقت لآخر، بخلبؼ الحكـ القضائي الذي يكتسبيا ن
  1بصفة قطعية ضمانا لاستقرار النظاـ القانوني في الدولة.

والمتأمؿ في آراء الفقو القائميف بالطبيعة الإدارية لمقرر الحفظ نجدىـ يركزوف كثيرا 
عمى ىاتو النقطة، فيرجعوف السبب في اعتبار مقرر الحفظ إداريا لا قضائيا حيازتو لمحض 

 تة بدليؿ قابمية إلغائو أو مراجعتو ممف أصدره. الحجية المؤق

:) أنو نظرا لمطبيعة الإدارية ليذا الأمر ػػ أي الأمر عبد الله اوىايبيةفيذكر الدكتور 
بحفظ الأوراؽ ػػ فيو لا يكسب المتيـ حقا لأنو قرار لا حجية لو في مواجية مصدره، فيحتفظ 

د فيو ظروؼ تستدعي فتح الموضوع مف عضو النيابة بسمطتو في إلغائو في أي وقت تستج
  2جديد(.

:) ولما كاف الأمر بالحفظ ىو إجراء إداري لا جيلالي بغداديكما يقوؿ الدكتور 
قضائي فإنو لا يكتسب قوة الشيء المقضي بو ولا يمنع النيابة العامة مف العدوؿ عنو 

اء مدني أماـ والمتضرر مف الجريمة مف تحريؾ الدعوى العمومية بتقديـ شكوى مع ادع
   3قاضي التحقيؽ المختص، فضلب عف أنو لا يجوز الطعف فيو بأي طريؽ كاف(.

:) أمر حفظ الدعوى ىو إجراء إداري ليس عمي عدنان الفيلستاذ الأكما يقوؿ 
بقضائي ويترتب عمى ذلؾ أنو يجوز العدوؿ عنو في أي لحظة قبؿ تقادـ الدعوى كما أف 

 4.ى عميو إلى إقامة دعوى جنائية أخرى...(صدوره لا يحوؿ دوف لجوء المجن

                                                             

 .21محمود محمد حافظ، المرجع السابق، ص  -1

 .321عبد الله اوىايبية، المرجع السابق، ص  -2

 .55ص   ،المرجع السابقجيلالي بغدادي،  -3

 .36عمي عدنان الفيل، المرجع السابق، ص  -4
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فيميز بيف مقرر الحفظ ذو الطبيعة الإدارية ومقرر  جندي عبد الممكأما المستشار 
الحفظ ذو الطبيعة القضائية، فالأوؿ ليس لو صفة قضائية ولمنيابة العمومية أف تعدؿ عنو 

ة أوامر قاضي التحقيؽ في أي وقت شاءت، بينما الثاني ذو الطبيعة القضائية تكوف لو قو 
وتترتب عميو النتائج التي كانت مترتبة عمى الأوامر التي كانت تصدر بأف لا وجو لإقامة 

 1لة جديدة.أف تعدؿ عنو النيابة إلا بظيور أدالدعوى، وحينئذ لا يجوز 

ورجوعا لمناقشة معيار الأثر القانوني لمعمؿ وما تبعو مف آراء فقيية، نقوؿ بأف منح 
عمؿ قانوني دوف آخر موقوؼ عمى إرادة المشرع، وىاتو الإرادة ػػ كما يذكر أصحاب الحجية ل

المعيار ػػ موقوفة عمى شرطيف: الأوؿ أف يكوف تقرير ىذه القوة لبت أمر متنازع فيو، والثاني 
ألا يكوف تقريرىا لحالة واقعية قابمة لمتغيير مف وقت لآخر ػػ كما ىو الحاؿ عميو بالنسبة 

 لعمومية ػػلممرافؽ ا

وبالتالي شرط اعتبار العمؿ قضائيا وفقا لمعيار الأثر القانوني لمعمؿ أف تكوف لو 
حجية غير مؤقتة، والسبب في ذلؾ وفقا لممناديف بيذا المعيار أف القرارات الإدارية طالما 
كانت مستيدفة المصمحة العامة فطبيعتيا وىدفيا يحتماف عمييا أف تكوف قمقة متغيرة تبعا 

 غير المصمحة.لت

غير أف ما أغفمو القائموف بيذا الرأي أنو توجد أعماؿ قضائية تستيدؼ ىي الأخرى 
المحافظة عمى الحالة المؤقتة أو الظاىرة كما ىو حاؿ الأوامر الاستعجالية، أو تنطوي عمى 

                                                             

تيديد، الطبعة الأولى، مكتبة العمم لمجميع، لبنان،  -الجنائية )الجزء الثاني( إضراب جندي عبد الممك، الموسوعة -1
. ومع ذلك يوجد رأي قضائي  مصري صادر عن محكمة استئناف مصر يعتبر مقرر الحفظ ذو 314، ص 2004

 أمر الحفظ الصادر من الطبيعة الإدارية والصادر عن النيابة العمومية حجة لممتيم في مواجية ىاتو الأخيرة بقوليا:)
النيابة حجة لممتيم عمييا، فلا يصح ليذه أن تقيم الدعوى عمى المتيم بعد إصداره حتى ولو كانت لم تجر تحقيقا 
بنفسيا بل اقتصرت عمى تحقيقات البوليس، لأن القانون لا يمنع النيابة العمومية من أن تأخذ بتحقيقات البوليس 

نيابة العمومية حفظت الدعوى لا لأن الأدلة غير كافية بل لأن الفعل لا يعاقب عميو وتكتفي بيا، خصوصا إذا كانت ال
، نقلا 124، ص 7، المجموعة 1905يناير  29القانون فلا حاجة إذا لإجراء تحقيق بنفسيا(. محكمة استئناف مصر، 

 . 316، ص المرجع نفسو عن
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، أو أمر قاضي التحقيؽ بأف لا وجو لممتابعة فمو حجية مؤقتة ما لـ تطرأ 1تدبير احترازي
  2.لة جديدةأد

 ثانيا: معايير الموضوع

ويمكف ردىا ىي الأخرى إلى معياريف: معيار المنازعة أو الخصومة، ومعيار 
 التصرؼ التمقائي.

 معيار المنازعة )الخصومة( -1

ومضموف ىذا المعيار أف العمؿ القانوني يكوف قضائيا إذا كاف موضوعو ىو الفصؿ 
قضائية بيف خصميف حوؿ مركز قانوني عاـ في خصومة، فالعمؿ القضائي يحسـ خصومة 

أو خاص عمى أساس قاعدة قانونية موضوعة سمفا، بخلبؼ العمؿ الإداري فيو لا يحسـ 
منازعة بؿ قد يكوف السبب في نشوء منازعة نتيجة مساسو بمركز قانوني قائـ إحداثا أو 

  3تعديلب أو إلغاء.

لا مجرد تصرؼ إداري، يشكؿ مقرر الحفظ الصادر عف النيابة عملب قضائيا 
والضابط في اعتبار العمؿ قضائيا موضوعي محض، وحتى يعد كذلؾ يكفي أف يتعمؽ بنزاع 

، فإذا صدر التصرؼ دوف منازعة أو دوف أف يحتمؿ litige éventuel حاصؿ أو محتمؿ
  4أف يثير أية منازعة عد عملب إداريا أو ولائيا.

رطة القضائية أو بلبغ الشخص وطالما أف شكوى الضحية أو محضر ضابط الش
يشكؿ نزاعا أو عمى الأقؿ يحتمؿ أف ينجر عنو نزاع يولد أطرافا متنازعة فإف تصرؼ وكيؿ 
الجميورية في تمؾ الشكوى أو ذلؾ المحضر أو البلبغ بتحريؾ الدعوى العمومية يعد عملب 

 قضائيا.
                                                             

يتعمق بحماية الطفل، الجريدة الرسمية  2015وليو ي 15المؤرخ في  12-15من القانون رقم  96راجع المادة  -1
 . 2015يوليو  19، المؤرخة في 39عدد 

 المتضمن قانون الإجراءات الجزائية المعدل والمتمم. 155-66من الأمر رقم  175راجع المادة  -2

 .49ص ، 1998عمي خاطر شطناوي، دراسات في القرارات الإدارية، منشورات الجامعة الأردنية، عمان،  -3

 .31، ص المرجع السابقأحمد أبو الوفا،  -4
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لنزاعات محتممة والأمر نفسو ينطبؽ عمى مقرر الحفظ باعتباره عملب قضائيا مولدا 
في المستقبؿ، إذ يعطي الحؽ لممشكو منو أف يسير في إجراءات الوشاية الكاذبة فتنقمب 

 المراكز القانونية لمخصوـ فيتحوؿ معيا الضحية متيما والمتيـ ضحية.

 معيار التصرف التمقائي -2

قضاء القاعدة القائمة أف )ال مفيستمد ىذا المعيار أساس تمييزه للؤعماؿ القانونية 
مثار وليس تمقائيا( فالعمؿ يكوف إداريا إذا صدر بتصرؼ تمقائي مف الإدارة بخلبؼ الأعماؿ 
القضائية التي لا تصدر إلا بطمب مف الأفراد ولابد بالتالي لتحريؾ الاختصاص القضائي أف 

 يوجد ادعاء مف إرادة ما بأف عملب أو موقفا أو حالة معينة تكوف متعارضة والقانوف.

ؽ ما سبؽ عمى مقرر الحفظ نجده عملب قضائيا باعتباره نتيجة لتصرؼ وكيؿ وبتطبي
الجميورية بالسمب فيما ورد إليو مف محاضر أو بلبغات أو شكاوى قدر ػػ نتيجة إعمالو مبدأ 

 الملبئمة ػػ عدـ المتابعة بشأنيا لسبب مف الأسباب.

 تسبيب مقرر الحفظ الصادر عن وكيل الجميورية: الثانيالمطمب 

بعد أف خمصنا في المطمب الأوؿ إلى أف لمقرر الحفظ الصادر عف وكيؿ الجميورية  
ا مطبيعة قضائية، ووضحنا الفرؽ بيف أف يكوف العمؿ إداريا وأف يكوف قضائيا، وأف كميي

يستمزـ أسبابا، غاية ما في الأمر أف لأسباب المقررات القضائية أحكاما يتعيف عمى القاضي 
عف القاعدة، فيو يصدر مبنيا إما أسباب مقرر الحفظ  طيرىا، ولا تحيدأف يراعييا حيف تس

ما عمى أسباب موضوعية )الفرع الثاني( ، وىي في عمى أسباب قانونية )الفرع الأوؿ(، وا 
جممتيا كؿ ما يصح أف يبنى عميو الحكـ في الموضوع بالبراءة أو بانقضاء الدعوى 

  العمومية. 

 نيةالأسباب القانو : الفرع الأول

قد يقوـ مقرر الحفظ عمى سبب قانوني يبرر موقؼ وكيؿ الجميورية الرامي إلى حفظ 
وتستند الأسباب القانونية لمقرر الحفظ إما إلى نصوص في قانوف  الدعوى العمومية،

ما إلى نصوص في قانوف الإجراءات الجزائية.  العقوبات وا 
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 قوباتنون العالأسباب القانونية لمحفظ الواردة في قا -أولا

 لا يشكل جريمة في قانون العقوباتالفعل  -1

يحفظ وكيؿ الجميورية الشكوى أو المحضر أو البلبغ الوارد إليو إذا ما رأى أف 
الواقعة محؿ النزاع لا تنطبؽ عمى نموذج مف النماذج الإجرامية المنصوص عمييا في قانوف 

 العقوبات، وأنيا مجرد واقعة مدنية.

ميورية قبؿ أف يصدر مقرره بالحفظ ليذا السبب، فإنو يقمب والملبحظ أف وكيؿ الج
الواقعة المعروضة عميو مف جميع أوجييا ليرى إف كانت تتطابؽ مع نص مف نصوص 
قانوف العقوبات، وبالتالي فيو يقوـ بعممية ذىنية يحمؿ فييا عناصر الواقعة باعتبارىا المقدمة 

اذج الإجرامية التي يتخيرىا والتي تشكؿ الصغرى عسى أف يصؿ إلى تكييفيا مع إحدى النم
المقدمة الكبرى، وىو بذلؾ يستخدـ نوعا مف الاستدلاؿ والمنطؽ وفؽ ما سبؽ ذكره في باب 
الأحكاـ العامة لمتسبيب، غير أف وجو الاختلبؼ يتمثؿ في أف منطوؽ المقرر محسوـ منذ 

   1البداية.

 باحةأسباب الإ الفعل لا يشكل جريمة لتوافر سبب من -2

إف الفعؿ إذا تجرد مف معنى الاعتداء ابتداء بأف استعممو صاحبو لرد عدواف واقع 
، وىو ما أشار إليو عميو أو استعممو بمقتضى حؽ مقرر في القانوف استحاؿ فعلب مباحا

المشرع ػػ حصرا ػػ في الفصؿ الرابع مف الباب الأوؿ مف الكتاب الثاني مف قانوف العقوبات 
   2عاؿ المبررة.تحت عنواف الأف

فإذا ما توصؿ وكيؿ الجميورية بمقتضى التحقيقات التي أجرتيا الضبطية القضائية  
تحت إشرافو أف المشتكى منو ارتكب الفعؿ وىو في حالة دفاع شرعي، أو أف فعمو جاء 

                                                             

 وما يمييا. 91راجع الباب الأول من الرسالة، ص  -1

يتضمن قانون العقوبات المعدل  1966يونيو  08المؤرخ في  66/156من الأمر رقم  40، 39راجع المادتين  -2
 والمتمم.
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استعمالا لحؽ مقرر بمقتضى القانوف، فإنو يقوـ بإصدار مقرر حفظ يكوف مبنيا عمى ىذا 
 السبب.

 امتناع المسؤولية الجزائية -3

يقصد بالمسؤولية الجزائية أف يكوف مرتكب الجريمة أىلب لتحمؿ نتائج فعمو وذلؾ 
عمى توافر ثلبثة بتطبيؽ الجزاء الجنائي المقرر سواء كاف عقوبة أو تدبير أمف، وىي تقوـ 

لجزائية في ، وقد نظـ المشرع أحكاـ المسؤولية ا1عناصر: الإدراؾ والتمييز وحرية الاختيار
مف الكتاب الثاني مف قانوف العقوبات تحت عنواف المسؤولية  الفصؿ الثاني مف الباب الثاني

  2الجزائية.

وعمى ذلؾ إذا تثبت وكيؿ الجميورية مف حالة جنوف الشخص المشتكى منو وقت 
ارتكابو الجريمة، أو صغر سنو، فإف لو أف يصدر مقررا بحفظ الشكوى أو البلبغ أو 

، عمى أف يسبب مقرره التسبيب الكافي والذي يثبت فيو وقوع الجريمة مف المشتكى المحضر
منو وكذا الحالة التي أدت إلى امتناع مسؤوليتو الجزائية، وتعاصر تمؾ الحالة مع وقت 

 ارتكاب الجريمة.

 توافر عذر معف من العقاب -4

يترتب  ؿ الحصرالأعذار المعفية مف العقاب ىي حالات محددة في القانوف عمى سبي
 3عمييا مع قياـ الجريمة والمسؤولية عدـ عقاب المتيـ.

والمشرع يفترض أف الاتياـ قد وجو لشخص المشتبو فيو، وبذلؾ فيو يقصي وكيؿ  
الجميورية مف إمكانية إصدار مقرر حفظ ليذا السبب، وىو ما تؤكده الفقرة الثانية مف نفس 

                                                             

نائية في قانون العقوبات والإجراءات الجنائية، دار عبد الحميد الشواربي وعز الدين الدانصوري، المسؤولية الج -1
 . 05، ص 1989النيضة العربية، القاىرة، 

يتضمن قانون  1966يونيو  08المؤرخ في  66/156من الأمر رقم  51، 50، 49، 48، 47راجع المواد  -2
 العقوبات المعدل والمتمم.

 من نفس القانون. 52راجع المادة  -3
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في حالة الإعفاء  magistratوليس بمعنى  jugeالمادة بقوليا أنو يجوز لمقاضي بمعنى 
 أف يطبؽ تدابير الأمف عمى المعفى منو.

والحقيقة أف وكيؿ الجميورية في الحياة العممية نادرا ػػ إف لـ نقؿ ينعدـ ػػ ما يصدر  
مقرر الحفظ ليذا السبب، أو حتى لسبب انعداـ المسؤولية الجزائية، أو توافر السبب المبيح، 

ا إلى قضاء الحكـ بعد تحريكو لمدعوى العمومية، والسبب في ذلؾ يعود إلى تاركا مصيرى
 ، وقمة واجب تحمؿ المسؤولية بتركيا كميا عمى عاتؽ القضاة.ضغط العمؿ

وميما يكف مف أمر، فإف عدـ إصدار وكيؿ الجميورية لمقرر الحفظ مبنيا عمى أحد  
صداره لو معملب بأي سبب يصح أف الأسباب المذكورة أعلبه لا ينفي سمطتو الكاممة في إ

  يبنى عميو الحكـ في الموضوع بالبراءة.

 الإجراءات الجزائيةالأسباب القانونية لمحفظ الواردة في قانون  -ثانيا

 عدم تقديم الشكوى أو الطمب -1

الأصؿ أف سمطة تحريؾ الدعوى العمومية منوطة بالنيابة العامة لكونيا ممثمة 
ع أورد استثناءات عمى ىذه القاعدة فأصبحت تشكؿ قيودا عمى المجتمع، غير أف المشر 

 النيابة العامة في ممارسة سمطتيا، كضرورة تقديـ الشكوى أو الطمب.

فإذا ما توصؿ وكيؿ الجميورية بمحضر الضبطية القضائية عف جريمة يتطمب 
حضر المشرع لتحريكيا وجود شكوى أو طمب بشأنيا، فإذا كاف المضرور غير مسموع في م

الضبطية القضائية أمر بسماعو حوؿ مدى تمسكو بمتابعة المشتبو فيو، فإذا تمسؾ بمتابعتو 
لا حفظيا إذا تنازؿ.  حرؾ وكيؿ الجميورية الدعوى العمومية وا 

 انقضاء الدعوى العمومية: -2

تنقضي الدعوى العمومية الرامية إلى تطبيؽ العقوبة بوفاة المتيـ وبالتقادـ والعفو 
 1بإلغاء قانوف العقوبات وبصدور حكـ حائز لقوة الشيء المقضي.الشامؿ و 

                                                             

 ن قانون الإجراءات الجزائية المعدل والمتمم.م 06راجع المادة  - 1
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لوكيؿ الجميورية أف يصدر مقرر حفظ كمما تثبت مف وفاة المشتكى منو، أو أف 
الواقعة محؿ الشكوى أو المحضر تقادمت بمضي المدة، أو سبؽ أف صدر عنيا عفو 

سبؽ الفصؿ فييا مف قبؿ ، أو أف الواقعة شامؿ، أو أف نص التجريـ قد ألغي وغدا مباحا
  القضاء وأف ىذا الفصؿ أصبح حائزا لقوة الشيء المقضي.

 الأسباب الموضوعية: الثانيالفرع 

  حة الأفعال المنسوبة لممشتبو فيوعدم ص -1

لا يكفي أف تكوف الواقعة محؿ المحضر أو الشكوى أو البلبغ تشكؿ جريمة في قانوف  
نما ينبغي أف يقوـ الدليؿ العقوبات حتى يحرؾ وكيؿ الجميورية  الدعوى العمومية بشأنيا، وا 

جاء المحضر  ا إذا جاءت الشكوى أوعمى ارتكابيا مف قبؿ المشتكى منو أو المشتبو فيو، أم
خموا مف أي دليؿ مادي، فإف لوكيؿ الجميورية أف يصدر مقررا يحفظ بو تمؾ الشكوى أو 

ر قبؿ الحفظ تعميمة نيابية لضابط ذلؾ المحضر، ومع ذلؾ فإف وكيؿ الجميورية قد يصد
الشرطة القضائية حتى يستدعي الضحية مف أجؿ المساعدة في تقديـ ما يثبت شكواه، فإذا 
لا أصدر  قدـ يد العوف ولو بدليؿ غير كاؼ حرؾ وكيؿ الجميورية الدعوى العمومية، وا 

 مقررا بالحفظ لانعداـ الدليؿ. 

مقرر الحفظ بسبب انعداـ الدليؿ وليس وتجدر الإشارة أف وكيؿ الجميورية يصدر  
عدـ كفايتو، فإذا ما قامت قرائف تفيد ارتكاب المشتبو فيو لمجريمة إلا أنيا غير كافية، تعيف 
عمى وكيؿ الجميورية تحريؾ الدعوى العمومية وتركو تقدير مدى كفاية تمؾ القرائف لمحكمة 

تحقيؽ النيائي وسماع مرافعة الموضوع، ذلؾ أف المحكمة ػػ بما ليا مف سمطة إجراء ال
الخصوـ ػػ تكوف أقدر مف سمطة الاتياـ عمى وزف الأدلة وتبيف أوجو الشؾ فييا أو اليقيف، 

في مرحمة الاتياـ والتحقيؽ، بخلبؼ مرحمة كما أف الشؾ في الأدلة يفسر لغير صالح المتيـ 
     1الشؾ والتخميف. المحاكمة فالقاضي ممزـ ببناء أسباب حكمو عمى الجزـ واليقيف لا عمى

 

                                                             

 .55جيلالي بغدادي، المرجع السابق، ص  -1
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 عدم أىمية الجريمة -2

أف النيابة العامة ليا مف السمطة ما يخوليا أف تصدر مقررا  1يرى كثير مف الفقو
نظرا لتفاىة  حتى بعد اكتماؿ عناصرىا وتبيف فاعميا بالحفظ بسبب عدـ أىمية الجريمة

واصر القربى بيف لأ ةمراعا، أو لتصالح الأطراؼالضرر أو اكتفاء بالجزاء الإداري، أو 
.  الخصوـ

وتمييز النيابة بالحؽ في عدـ إقامة الدعوى العمومية لمجرد عدـ الأىمية تمييز ليا 
الذي لا يمكنو أف يبرئ المتيـ لمجرد عدـ أىمية بسمطاف خطير لا يممكو قاضي الموضوع 

نسي الممغى، الجريمة، وىو تمييز قديـ العيد كاف قائما في ظؿ قانوف تحقيؽ الجنايات الفر 
ويبرر بأف النيابة تجمع بيف طرؼ مف السمطة القضائية وآخر مف السمطة الإدارية، وأنيا 

 بيذه الصفة قد تحتاج في تصرفيا إلى قسط مف المرونة.  

ننا نرى أف مقرر الحفظ الصادر عف وكيؿ الجميورية لا يمكف أف يبنى عمى سبب  وا 
لا سممنا بالطبيعة الإدا رية لمقرر الحفظ، كما أف الأمر لا يخمو مف شبية عدـ الأىمية، وا 

التحكـ، وىو ما لا يميؽ بجياز قضائي كالنيابة العامة، ومف ناحية أخرى فالضرر ميما كاف 
بؿ ، في طائفة الجرائـالمشرع الفعؿ  صنؼتافيا لا يمنع مف تحريؾ الدعوى العمومية طالما 

 رغـ خطورتيا. ضررأف بعض الجرائـ لا تتطمب ضمف عناصرىا تحقؽ أي 

غير أف عدـ التسميـ بسبب عدـ الأىمية لا يعني سمب النيابة سمطتيا في ملبئمة 
صدارىا مقرر حفظ لاعتبارات سياسية أو متعمقة بالنظاـ العاـ أو الأمف العاـ،  المتابعة وا 
 وليس في ذلؾ أي شبية تضفي عمى مقرر الحفظ الطبيعة الإدارية، ذلؾ أف كثيرا مف

تبناىا المشرع وأضفى عمييا الصفة القانونية بأف قننيا لمجرد أنيا تكفؿ استقرار الأفكار 
نما سف ذلؾ  المعاملبت كالتقادـ مثلب، فمرور الزمف عمى الوقائع المجرمة لا يقمبيا مباحة وا 

                                                             

، وكذا 845راجع رؤوف عبيد، ضوابط تسبيب الأحكام الجنائية وأوامر التصرف في التحقيق، المرجع السابق، ص  -1
الإجراءات الجنائية، ، وكذا أحمد فتحي سرور، الوسيط في قانون 234عوض محمد عوض، المرجع السابق، ص 

 .657، ص 1981المجمد الأول الجزء الأول والجزء الثاني، دار النيضة العربية، القاىرة، 
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مف باب استقرار النظاـ العاـ في المجتمع، والإحالة مف محكمة إلى أخرى لدواعي النظاـ 
 1و في التشريع الجزائري لضماف حسف سير القضاء.العاـ معموؿ ب

جراءات قضائية يقيميا المشرع الجزائي لمجرد أنيا تكفؿ  ليثبت وجود أفكار قانونية وا 
 النظاـ العاـ الاجتماعي والتي نرى أف مف بينيا مقرر الحفظ.  

ضؼ أف النيابة العامة كجياز ما أنشأت إلا لغرض حماية المجتمع بعد وقوع 
مة بمكافحتيا والبحث عف المجرميف والقبض عمييـ ومحاكمتيـ وفقا لمقانوف، غير أنو الجري

تحريؾ الدعوى  إذا تعارضت حالة شخصية مع المصمحة مف إنشاء ىذا الجياز بأف ىدد
النظاـ العاـ والسمـ الاجتماعي، كاف لزاما ترجيح كفة  مف طرؼ النيابة العامة العمومية

حساب المتابعة الجزائية بإصدار النيابة العامة مقررا بحفظ الدعوى حماية النظاـ العاـ عمى 
مقدـ عمى جمب  العمومية، وىو بحؽ تطبيؽ لمقاعدة الشرعية القائمة بأف:) درء المفاسد

 (.المصالح

ه الحالة يكوف أنجع عمؿ قضائي يؤدي ميمة المحافظة عمى ذومقرر الحفظ في ى
عتو المؤقتة تجعؿ منو قابلب لممراجعة إذا ما زالت النظاـ العاـ والأمف القومي، لأف طبي

الظروؼ التي لابست الجريمة وقت وقوعيا والتي كاف مف شأنيا تيديد النظاـ العاـ والأمف 
 الاجتماعي إذا ما تمت المتابعة.
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 الأوامر الصادرة عن قاضي التحقيقتسبيب  :الثانيالمبحث 

بالنظر إلى علبقتيا بالمتيـ محؿ التحقيؽ  إذا ما أردنا تصنيؼ أوامر قاضي التحقيؽ
وأخرى تصدر )المطمب الأوؿ(، فإنيا تصنؼ إلى نوعيف: أوامر تصدر لغير صالح المتيـ 

 .، لذلؾ فإف تسبيب تمؾ الأوامر يختمؼ باختلبؼ ىذا التصنيؼ)المطمب الثاني( في صالحو
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 ر صالح المتيمتسبيب أوامر التصرف الصادرة لغي: المطمب الأول

يتصؿ قاضي التحقيؽ بالدعوى إما بناء عمى طمب افتتاحي يقدمو وكيؿ الجميورية  
ما بناء عمى شكوى المتضرر مف الجريمة مصحوبة  أو أحد مساعديو ػػ وىو ما يقع غالبا ػػ وا 
ما تمقائيا في حالة التمبس بالجريمة، فإذا ما انتيى قاضي التحقيؽ مف  بادعاء مدني، وا 

وأنيا قائمة في مواجية مرتكبيا وأف  تصرؼ فيو، فإذا رأى بأف الواقعة تكوف جناية البحث
الأدلة كافية فإنو يأمر بإرساؿ ممؼ القضية وقائمة بأدلة الإثبات بغير تميؿ إلى النائب العاـ 
لدى المجمس القضائي )الفرع الأوؿ(، أما إذا رأى أف الواقعة محؿ التحقيؽ تكوف جنحة أو 

 حاليا إلى محكمة الجنح أو المخالفات )الفرع الثاني(.مخالفة أ

  الفرع الأول: تسبيب الأمر بإرسال المستندات إلى النائب العام 

مف قانوف الإجراءات الجزائية عمى أنو:) إذا رأى قاضي التحقيؽ  166نصت المادة 
مة بأدلة أف الوقائع تكوف جريمة وصفيا القانوني جناية يأمر بإرساؿ ممؼ الدعوى وقائ

الإثبات بمعرفة وكيؿ الجميورية بغير تميؿ إلى النائب العاـ لدى المجمس القضائي لاتخاذ 
 1الإجراءات وفقا لما ىو مقرر في الباب الخاص بغرفة الاتياـ(.

فالمشرع الجزائري لـ يسمح لقاضي التحقيؽ إذا ما رأى أف الواقعة الجاري التحقيؽ 
نما خوؿ ىذا بشأنيا تشكؿ جناية أف يأمر بإح الة المتيـ مباشرة عمى محكمة الجنايات وا 

  2الحؽ لغرفة الاتياـ.

والمشرع لـ يميز تسبيب أمر إرساؿ المستندات بأحكاـ خاصة، شأنو في ذلؾ شأف 
المشرع أف تتضمف اسـ  جميع أوامر التصرؼ الصادرة عف قاضي التحقيؽ، والتي تطمب

وموطنو ومينتو، كما يذكر بيا الوصؼ القانوني المتيـ ولقبو ونسبو وتاريخ ومكاف مولده 

                                                             

 من قانون الإجراءات الجزائية المعدل والمتمم. 166المادة  -1
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لمواقعة المنسوبة إليو وتحدد عمى وجو الدقة الأسباب التي مف أجميا توجد أو لا توجد ضده 
     1دلائؿ كافية.

ويتضح مف خلبؿ النص السابؽ ذكره أف الغاية التي يرجوىا قاضي التحقيؽ مف وراء 
دلائؿ كافية ضد أو لصالح المتيـ، وىي غاية  تعميؿ أمره ىي القوؿ بوجود أو عدـ وجود

 تختمؼ عف تمؾ التي يسعى إلييا قضاء الحكـ عند تسطير أسباب الإدانة أو أسباب البراءة.

اختلبؼ الأحكاـ، فقاضي التحقيؽ بتعميمو أمر  واختلبؼ الغاية مف التسبيب يبرر
نما يضع أماميـ إرساؿ المستندات لا ينشئ مركزا قانونيا لممتيـ يمزـ بو قضاة ا لحكـ، وا 

نما لمجرد استكماؿ مجريات الدعوى  مجموعة مف الدلائؿ قدر ىو كفايتيا لا لإدانة المتيـ وا 
 العمومية بإرساؿ مستنداتيا إلى النائب العاـ.

ومف ثـ فقاضي التحقيؽ يرجح بيف الأدلة المعروضة عميو سواء كانت أدلة إثبات أو 
يوضح لـ رجح قاضي التحقيؽ أدلة إرساؿ المستندات ب مرالأ حالة في أدلة نفي، والتسبيب

الإثبات عمى أدلة النفي، فيسوؽ في أسباب أمره جميع أدلة الإثبات التي ىي في غير صالح 
بما  يي إلى كفايتيا مف أجؿ إرساؿ مستندات الدعوى العمومية إلى النائب العاـتالمتيـ، لين

 . فييا قائمة بأدلة الإثبات

عمى أف تأتي أسباب أوامر التصرؼ الصادرة عف قاضي التحقيؽ عمى وركز المشرع 
عمى قاضي وجو الدقة، والدقة ىي خصيصة مف خصائص التحقيؽ عموما، لذا كاف لزاما 

التحقيؽ أف يوظؼ تمؾ الخصيصة في تسطير أسبابو، حتى يدلؿ لمخصوـ عف مدى اعتنائو 
 بالتحقيؽ.

رؼ الصادرة عف قاضي التحقيؽ في ويناقض الدقة أف تأتي أسباب أوامر التص
عبارات عامة مجممة، أو غامضة غير واضحة، كما لا تكوف دقيقة أسباب أمر قاضي 

 التحقيؽ بإرساؿ المستندات إذا كانت قائمة أدلة الإثبات ناقصة أو متناقضة فيما بينيا.
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يتعمؽ عف أمر الإحالة، في أف الأوؿ ويتميز أمر إرساؿ المستندات إلى النائب العاـ 
بجناية أـ الثاني فيتعمؽ بجنحة أو مخالفة، لذا تعيف عمى قاضي التحقيؽ أف يبيف في أمره 

، بذكره العناصر المكونة لمركف المادي لمجناية بإرساؿ المستندات الوصؼ القانوني لمواقعة
، ومواد القانوف المجرمة وكذا عناصر الركف المعنوي ليا والظروؼ المشددة التي تمحقيا

، ووصؼ الواقعة أو تكييفيا عممية تقتضي إلحاؽ فعؿ بنص معيف معاقبة عمى الفعؿوال
خضاعو لقاعدة قانونية تنطبؽ عميو، ومف المسمـ بو فقيا وقضاء أف تكييؼ الوقائع في  وا 
بطاؿ قرار غرفة  المواد الجزائية يخضع لرقابة المحكمة العميا، لذلؾ قضي بنقض وا 

ؼ خطأ الواقعة بانتحاؿ صفة كاذبة في حيف أف الوصؼ الاستئنافات الجزائية الذي كي
 1الصحيح والحقيقي ليا ىو النصب.

وتجدر الإشارة أف قانوف الإجراءات الجنائية المصري لـ يوجب تسبيب أوامر 
لضد صالح المتيـ، وجؿ ما أوجبو تسبيب الأمر بألا  التصرؼ الصادرة عف قاضي التحقيؽ

            2وجو لممتابعة.

   بالإحالة إلى قسم الجنح أو المخالفات: تسبيب الأمر الثانيع الفر 

نص المشرع عمى أنو:) إذا رأى القاضي أف الوقائع تكوف مخالفة أو جنحة أمر  
  3بإحالة الدعوى إلى المحكمة(.

عني أف قاضي التحقيؽ قرر إدخاؿ ي فأمر الإحالة عمى قسـ الجنح أو المخالفات 
في حوزة الجية القضائية المختصة بالحكـ، لأف القانوف لا يقرر الدعوى العمومية مباشرة 

                                                             

، المجمة 10/01/1984، بتاريخ 28460قرار صادر عن المحكمة العميا، الغرفة الجنائية الثانية، الطعن رقم  -1
 . 289، ص 1990، 02القضائية لممحكمة العميا، العدد 

، الوسيط في قانون من قانون الإجراءات الجنائية المصري، أشار إليو أحمد فتحي سرور، 145/03راجع المادة  -2
ن قانون الإجراءات ولاشك أ .822، ص المرجع السابقالإجراءات الجنائية، المجمد الأول الجزء الأول والجزء الثاني، 

الجزائية الجزائري لما استوجب تسبيب جميع أوامر التصرف الصادرة عن قاضي التحقيق سواء كانت في صالح المتيم 
 أو ضده كان أكثر ضمانا وحيدة من قانون الإجراءات الجنائية المصري.  
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بشأنيا التحقيؽ عمى درجتيف، وىذا يعني انتقاليا مف مرحمة التحقيؽ الابتدائي إلى مرحمة 
  1التحقيؽ النيائي الذي يجرى أماـ قضاء الحكـ.

يـ تفيد وعمى ذلؾ إذا رأى قاضي التحقيؽ أنو توجد في الدعوى دلائؿ كافية ضد المت 
حتى يتمكف ىذا  ارتكابو مخالفة أو جنحة أمر بإبلبغ ممؼ القضية إلى وكيؿ الجميورية

المكتوبة في ظرؼ عشرة أياـ عمى الأكثر إما  وأف يقدـ طمباتو يياالأخير مف إبداء رأيو ف
ما بالتماس تحقيؽ تكميمي حوؿ النقاط التي يراىا لازمة، وبعد  بالموافقة عمى أمر المحقؽ وا 

ادة ممؼ القضية إلى قاضي التحقيؽ مشفوعا بالطمبات الكتابية لوكيؿ الجميورية يتصرؼ إع
ما بعدـ الموافقة  المحقؽ في الدعوى حسبما يراه مناسبا إما بالموافقة عمى رأي النيابة وا 
شريطة أف يسبب أمره تسبيبا كافيا في الصورة الثانية، وبعد استكماؿ الإجراءات يأمر قاضي 

إحالة الدعوى إلى المحكمة الفاصمة في المخالفات إذا تبيف لو أف الواقعة لا تشكؿ التحقيؽ ب
ذا رأى أف الواقعة تكوف جنحة أحاؿ 2إلا مخالفة والإفراج عف المتيـ إذا كاف محبوسا ، وا 

المتيـ عمى المحكمة الفاصمة في مواد الجنح وأمر بالإفراج عنو إذا كانت الجريمة لا 
، أما إذا كانت تستوجب الحبس فإنو يجب أف يراعي أحكاـ المادة لغرامةتستوجب إلا عقوبة ا

المعدلة مف قانوف الإجراءات الجزائية التي بمقتضاىا لا يجوز أف يحبس المتيـ المقيـ  124
في الجزائر حبسا مؤقتا إذا كاف الحد الأقصى لمعقوبة المقررة في القانوف ىو الحبس لمدة 

( سنوات باستثناء الجرائـ التي نتجت عنيا وفاة إنساف أو التي 03تساوي أو تقؿ عف ثلبث )
أدت إلى إخلبؿ ظاىر بالنظاـ العاـ، وفي ىذه الحالة لا تتعدى مدة الحبس المؤقت شيرا 

       3واحدا غير قابؿ لمتجديد.

وقد يكوف الفعؿ الواحد المنسوب إلى المتيـ يحتمؿ عدة أوصاؼ قانونية ويمكف 
، ففي ىذه الحالة أو جنحة وىو ما يعبر عنو الفقياء بالتعدد الصوري لمجرائـتكييفو بمخالفة 

مف قانوف  32يتعيف عمى المحقؽ أف يكيؼ الواقعة بالوصؼ الأشد طبقا لمقتضيات المادة 
العقوبات، أما إذا كانت الأفعاؿ تتكوف مف جريمتيف مرتبطتيف وكانت إحداىما جنحة 

                                                             

 . 454عبدالله اوىايبية، المرجع السابق، ص  -1
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إحالة المتيـ عمى محكمة الجنح مف أجؿ الفعميف  لتحقيؽوالأخرى مخالفة تعيف عمى قاضي ا
   1معا.

وقد يرى المحقؽ أثناء التحقيؽ أف القرينة الموجودة ضد أحد المتيميف مشكوؾ فييا  
وبدلا مف أف يقؼ عند ىذا الحد ويأمر بانتفاء وجو الدعوى بالنسبة إليو وحده يستمر في 

صحتيا، فإذا ما انتيى التحقيؽ دوف أف  التحقيؽ حتى يتأكد مف صحة القرينة أو عدـ
يتوصؿ إلى ما يعزز تمؾ القرينة قرر قفؿ التحقيؽ بالنسبة لمجميع وأمر بألا وجو لممتابعة 
لصالح ىذا المتيـ، وبإحالة المتيميف الآخريف عمى محكمة المخالفات أو الجنح حسب 

 2الأحواؿ.

يؽ بالإحالة إلى قسـ وميما يكف مف أمر، فإف عناصر تسبيب أمر قاضي التحق 
تمؾ المنوه عنيا سابقا بالنسبة للؤمر بإرساؿ المستندات، الجنح أو المخالفات لا تختمؼ عف 

اسـ المتيـ ولقبو ونسبو وتاريخ ومكاف مولده وموطنو ومينتو، وكذا تحري  مف تطمب ذكر
 معنوية، وذكر الوصؼ القانوني لمواقعة بجميع عناصرىا المادية وال الدقة في التسبيب بتحديد

النصوص المجرمة والمعاقبة، غاية ما في الأمر أف الأمر بإرساؿ المستندات يتعمؽ دائما 
 بجناية، أما الأمر بالإحالة فيتعمؽ غالبا بجنحة ونادرا بمخالفة.

 الصادرة لصالح المتيم قاضي التحقيقتسبيب أوامر : الثانيالمطمب 

التي تعفيو مف المتابعة القضائية ػػ ولو  بالأوامر الصادرة لصالح المتيـ تمؾقصد ي
ػػ أي قبؿ مؤقتا ػػ فيي تكوف في صالحو، وىذا النوع مف الأوامر قد يكوف في بداية التحقيؽ 

أف يخوض المحقؽ فيو ػػػ كالأمر بعدـ الاختصاص ورفض التحقيؽ )الفرع الأوؿ(، وقد يكوف 
ر بإرساؿ المستندات أو الأمر بالإحالة، في نياية التحقيؽ ػػػ أي أمر تصرؼ ػػػ شأنو شأف الأم

  غير أنو يكوف في صالح المتيـ، وىو ما يسمى بالأمر بألا وجو لممتابعة )الفرع الثاني(.   

 

                                                             

:) يجب أن يوصف الفعل الواحد الذي يحتمل عدة أوصاف بالوصف  من قانون العقوبات عمى أنو 32ص المادة تن -1
 الأشد من بينيا(.

 .455عبدالله اوىايبيو، المرجع السابق، ص  -2
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   الأوامر الصادرة في بداية التحقيق: تسبيب الأولالفرع 

قد يصدر قاضي التحقيؽ في ىذه المرحمة ثلبثة أنواع مف الأوامر: الأمر بعدـ 
اص، والأمر برفض إجراء التحقيؽ، والأمر بالتخمي، غير أف الأمر الأخير لا يعد الاختص

نما يصدر  مف أجؿ حسف سير التحقيؽ، ومف ثـ نقتصر عمى بياف بحؽ في صالح المتيـ وا 
عناصر تسبيب الأمر بعدـ الاختصاص )أولا(، ثـ عناصر تسبيب الأمر برفض إجراء 

    التحقيؽ )ثانيا(.

 دم الاختصاص:الأمر بع -أولا

لا خلبؼ في الفقو والقضاء عمى أف الاختصاص الجزائي بجميع صوره يتعمؽ  
بالنظاـ العاـ، ذلؾ أف المشرع عندما نظـ قواعد الاختصاص الجزائي لـ يكف ىدفو في المقاـ 
الأوؿ تيسير التقاضي عمى الخصوـ كما ىو الشأف في المجاؿ المدني، بؿ كاف ىدفو 

كمة التي يمكنيا أكثر مف غيرىا تحقيؽ العدالة الجزائية، وىذا الاعتبار الأساسي تحديد المح
 1ممحوظ بنفس الدرجة في كؿ صور الاختصاص.

وقاضي التحقيؽ يتصؿ بالدعوى العمومية إما بناء عمى طمب وكيؿ الجميورية أو  
 بناء عمى شكوى مصحوبة بادعاء مدني مف قبؿ المتضرر مف الجريمة، وفي كمتا الحالتيف
ينبغي لو في بدء الأمر أف يتأكد مف أنو مختص بإجراء التحقيؽ في القضية المعروضة 

مف قانوف الإجراءات الجزائية وذلؾ بأف يكوف مختصا بالنسبة لمشخص  40عميو طبقا لممادة 
المطموب اتيامو والتحقيؽ معو ولنوع الجريمة المرتكبة ولمكاف وقوعيا أو محؿ إقامة مقترفيا 

قاء القبض عميو، فإذا تبيف لو أنو غير مختص قانونا بنظر الدعوى تعيف عميو أو مكاف إل
   2إصدار أمر مسبب بعدـ الاختصاص.

                                                             

 .536، 535عوض محمد عوض، المرجع السابق، ص  -1

من  40ق حسب ما ىي محددة في نص المادة :) طالما أن قواعد الاختصاص المحمي لقاضي التحقي قضي بأنو -2
قانون الإجراءات الجزائية تخضع لثلاثة معايير فإن الاستناد إلى معيار واحد فقط لا يكفي أساسا لمتصريح بعدم 
الاختصاص إذ يتعين عمى غرفة الاتيام أن تنظر في مدى تطبيق المعيارين الآخرين قبل القول باختصاص قاضي 

، ممف رقم 26/10/1998صاصو( قرار المحكمة العميا، غرفة الجنح والمخالفات بتاريخ التحقيق أو بعدم اخت
 .32، نقلا عن أحسن بوسقيعة، المرجع السابق، ص 174816
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قاضي التحقيؽ لأمره القاضي بعدـ الاختصاص يراعي فيو شخص المتيـ،  وتسبيب 
بالرجوع إلى  كونو غير مختص بالتحقيؽ مع الأحداث، لذا توجب عميو أف يبيف سف المتيـ

، كما يراعي ويعمؿ أمره بعدـ بموغو سف الرشد الجزائي يوـ ارتكابو الجريمة دة ميلبدهشيا
قاضي التحقيؽ نوع الجريمة فلب يكوف مختصا في الجرائـ العسكرية، فيبني أمره القاضي 
بعدـ الاختصاص بالنظر إلى تكييفو القانوني لمواقعة وردىا إلى نص مف نصوص قانوف 

راعي قاضي التحقيؽ مكاف وقوع الجريمة وىو ما يعرؼ القضاء العسكري، كما ي
بالاختصاص المحمي أو الإقميمي، فيبيف في تسبيب أمره وقوع الجريمة في مكاف خارج دائرة 
اختصاصو و أف المتيـ بارتكابيا لا يقيـ داخؿ دائرة الاختصاص وأنو غير مقبوض عميو 

 فييا.

 :برفض إجراء التحقيقالأمر  -ثانيا

مف قانوف الإجراءات الجزائية لكؿ متضرر مف جناية أو جنحة أف  72مادة أجازت ال 
يدعي مدنيا بأف يقدـ شكواه أماـ قاضي التحقيؽ المختص، غير أف المشرع لـ يخوؿ 
المتضرر ىذا الحؽ بصفة مطمقة بؿ أورد عميو قيودا، منيا ما ىو راجع إلى عدـ جواز 

، دؼ إلى عدـ الإفراط في استعماؿ ىذا الحؽإقامة الدعوى العمومية نفسيا ومنيا ما يي
فالمحقؽ ينبغي عميو أف يتأكد مف توافر شروط قبوؿ الدعوى العمومية التي يريد المضرور 
تحريكيا، فإذا كانت تمؾ الشروط متوافرة تعيف عميو ألا يمتنع عف إجراء التحقيؽ أيا كانت 

      1التماسات النيابة.

رامي إلى رفض التحقيؽ بسبب أف الدعوى غير مقبولة ويعمؿ قاضي التحقيؽ أمره ال 
لانقضائيا أو لعدـ توافر شرط مف شروط إقامتيا أو لكوف الواقعة ليا طابع مدني محض ولا 
 تكوف أي جريمة يعاقب عمييا القانوف، ولا يمكنو أف يبني أمره لسبب عدـ تمكنو مف تحديد

                                                             

، المجمة القضائية 103660، الطعن رقم 1993يناير  12قرار صادر عن المحكمة العميا، الغرفة الجنائية، بتاريخ  -1
. كما قضت بأنو:) يخالف القانون قاضي التحقيق الذي قبل تأسيس 242، ص 1994، 01لممحكمة العميا، العدد 

الشاكي كطرف مدني ثم رفض فتح التحقيق في الدعوى العمومية دون سماع الأشخاص المذكورين في الشكوى 
المرجع نقلا عن أحسن بوسقيعة،  ،103660، في الممف رقم 12/01/1993كشيود(، قرار الغرفة الجنائية، بتاريخ 

 . 64السابق، ص 
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فقرة  73شخص غير مسمى طبقا لممادة  ، فالتحقيؽ يفتح ولو في مواجيةىوية المشتكى منو
 1مف قانوف الإجراءات الجزائية المعدؿ والمتمـ. 02

كذلؾ لا يمكف لقاضي التحقيؽ أف يؤسس أمره برفض التحقيؽ عمى سبب عدـ  
حضور المدعي المدني، فقاضي التحقيؽ المطروحة أمامو الشكوى المصحوبة بادعاء مدني 

إلا استثناء وبعد فحص دقيؽ أف يرفض التحقيؽ  واجب عميو التحقيؽ فييا، وليس لو
  2لموضوع الشكوى.

ويتعيف عمى قاضي التحقيؽ أف يأمر بعرض شكوى المدعي المدني عمى وكيؿ  
مف قانوف الإجراءات الجزائية، ولـ يحدد  73الجميورية لإبداء طمباتو بشأنيا طبقا لممادة 

نما جرى العمؿ أف يكت في وكيؿ الجميورية بالإشارة عمى ىامش القانوف شكؿ ىذه الطمبات وا 
أمر المحقؽ إلى أنو نظر ممؼ القضية ويمتمس إجراء أو عدـ إجراء التحقيؽ فييا، غير أنو 
يستحسف أف يدرس ممثؿ النيابة القضية بصفة جدية، وأف يسبب طمباتو بقبوؿ أو رفض 

ات النيابة أصدر أمره إجراء التحقيؽ فييا تسبيبا كافيا، فإذا وافؽ قاضي التحقيؽ عمى طمب
بعدـ إجراء التحقيؽ، أما إذا لـ يوافؽ أصدر أمرا مخالفا لطمبات النيابة عمى أف يكوف ىذا 

 3الأمر مسببا تسبيبا كافيا تحت طائمة البطلبف.

   

                                                             

قضي بأنو:) تعرض قرارىا لمنقض غرفة الاتيام التي أيدت أمر القاضي الرامي إلى رفض التحقيق لعدم تمكنو من  -1
تحديد ىوية المشتكى منو، ذلك أن القواعد العامة التي تنظم الادعاء المدني تفرض فتح تحقيق في الجريمة التي يدعي 

و كن ذلك ضد شخص غير مسمى باعتبار أن لمقاضي كل الصلاحيات لمكشف عن الشاكي بأنو مضار منيا ول
، 200697، الممف رقم 22/03/1999مرتكبيا(، قرار صادر عن المحكمة العميا، غرفة الجنح والمخالفات، بتاريخ 

  .62نقلا عن أحسن بوسقيعة، المرجع السابق، ص 

، كما قضت 528135، في الممف رقم 22/10/2009بتاريخ  قرار صادر عن المحكمة العميا، الغرفة الجنائية، -2
بأنو:) في حالة رفع شكوى مع التأسيس طرفا مدنيا أمام قاضي التحقيق لا يجوز ليذا الأخير أن يرفض إجراء التحقيق 

 وبناء عمى طمبات النيابة العامة، ومن ثم يخالف 73إلا في الحالات المنصوص عمييا عمى سبيل الحصر في المادة 
قاضي التحقيق الذي صرح تمقائيا برفض إجراء التحقيق بحجة أن الوقائع موضوع الشكوى ذات طابع  73حكم المادة 

، 03/12/2003مدني، مادامت النيابة العامة لم تطمب منو ذلك(، قرار صادر عن غرفة الجنح والمخالفات، بتاريخ 
 .64، 63، نقلا عن المرجع نفسو، ص 251785ممف رقم 

 .446الله اوىايبية، المرجع السابق، ص عبد -3
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   الأمر بألا وجو لممتابعة: تسبيب الثانيالفرع 

دؼ إلى عدـ السير في يصدر الأمر بألا وجو لممتابعة بعد انتياء التحقيؽ، وىو يي 
الدعوى العمومية لقياـ سبب يرى فيو قاضي التحقيؽ أف مف شأنو الحيمولة دوف الحكـ فييا 

   1بالإدانة، وىو جائز في كؿ الجرائـ بلب استثناء، سواء كانت مخالفات أو جنحا أو جنايات.

اء بتسبيبو، والأمر بألا وجو لممتابعة بديؿ مف الإحالة إلى القضاء، لذا وجب الاعتن 
مف قانوف الإجراءات الجزائية فنص  163وقد عرض القانوف لبياف ىذه الأسباب في المادة 

أو أنو لا عمى أنو:) إذا رأى قاضي التحقيؽ أف الوقائع لا تكوف جناية أو جنحة أو مخالفة 
و توجد دلائؿ كافية ضد المتيـ أو كاف مقترؼ الجريمة ما يزاؿ مجيولا أصدر أمرا بألا وج

 لمتابعة المتيـ(.

ويمكف القوؿ بوجو عاـ بأف الأسباب التي يبنى عمييا الأمر بألا وجو لممتابعة ىي  
  2ذات الأسباب التي تمنع مف الحكـ بالإدانة وىي إما أف تكوف أسبابا قانونية أو موضوعية:

 الأسباب القانونية: -أولا

يـ وتوجب القضاء ببراءتو أو الأسباب القانونية موانع تحوؿ دوف الحكـ بإدانة المت
بانقضاء الدعوى العمومية، وىذه الأسباب عديدة، منيا ما يرجع إلى قانوف الإجراءات 
الجزائية، ومنيا ما يرجع إلى قانوف العقوبات، فمف الأسباب المتصمة بقانوف الإجراءات 

كوى أو الطمب الجزائية أف يكوف رفع الدعوى العمومية ممتنعا لتخمؼ شرط لازـ لرفعيا كالش
أو الإذف، أو لقياـ سبب يحوؿ دوف رفع الدعوى لانقضائيا بأحد الأسباب المنصوص عمييا 

مف قانوف الإجراءات الجزائية، والمتمثمة في التقادـ ووفاة المتيـ والعفو الشامؿ  06في المادة 
لغاء النص المجرـ وقوة الشيء المقضي، فاؽ كما تنقضي الدعوى العمومية بتنفيذ ات وا 

                                                             

 ،المرجع السابق، الوسيط في قانون الإجراءات الجنائية، المجمد الأول الجزء الأول والجزء الثاني، أحمد فتحي سرور -1
 .827ص 

ع وىي ذات الأسباب التي يبنى عمييا مقرر الحفظ الصادر عن وكيل الجميورية عدا سبب الحفظ لمنظام العام، راج -2
 وما يمييا من ىذه الرسالة. 144ص 
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إذا كانت شرطا لازما لممتابعة، والمصالحة إذا كاف القانوف يجيزىا وسحب الشكوى  1الوساطة
 صراحة.

ومف الأسباب المتصمة بقانوف العقوبات أف تكوف الواقعة غير معاقب عمييا أصلب 
بأف كانت عمى الوجو الذي انتيى إليو التحقيؽ لا تكوف أي جريمة يعاقب عمييا القانوف، أو 

أو أف  عد كذلؾ لإباحتيا بعد ارتكابيا لقياـ سبب مف أسباب الإباحة كالدفاع الشرعي،لـ ت
أو لقياـ مانع مف موانع المسؤولية كحالة الجنوف، أو مانع  يكوف أحد أركاف الجريمة متخمفا،

     2مف موانع العقاب.

 ية:موضوعالأسباب ال -ثانيا

كعدـ معرفة ، 3مف أدلة الدعوىالأسباب الموضوعية أمور تتصؿ بالواقع وتستمد 
مرتكب الجريمة بأف فتح تحقيؽ في القضية ضد شخص غير مسمى وبقي ىذا الأخير 
مجيولا، فالمنطؽ وحسف سير العدالة يقتضياف بألا يبؽ ممؼ القضية قائما لدى المحقؽ 
، بدوف جدوى، ما داـ القانوف يجيز العودة إلى التحقيؽ مرة أخرى متى عرؼ مرتكب الجريمة

عثور المجنى عميو عمى ة كذلؾ ثبوت عدـ صحة الواقعة، كومف قبيؿ الأسباب الموضوعي
الماؿ الذي ادعى سرقتو، وظيور الشخص الذي زُعـ أنو قُتؿ، وثبوت صحة المحرر الذي 
قيؿ بتزويره، ومنيا كذلؾ قياـ الأدلة عمى أف المتيـ لـ يرتكب الواقعة، أو انتفاء الأدلة ضده، 

دلائؿ كافية ضده، والمقصود بالدلائؿ القرائف الفعمية التي يستنتجيا قاضي  أو عدـ وجود
التحقيؽ مف الوقائع المعروضة عميو، وفي ىذا الصدد ينبغي التمييز بيف دليؿ الإثبات 
المباشر الذي يجوز الاعتماد عميو وحده في الإدانة وبيف الدلائؿ التي ىي عبارة عف وسائؿ 

                                                             

المعدل لقانون  2015يوليو  23المؤرخ في  02-15استحدث المشرع الوساطة الجزائية بموجب الأمر رقم  -1
 الإجراءات الجزائية في الفصل الثاني مكرر من الباب الأول من الكتاب الأول من قانون الإجراءات الجزائية. 

 .450. وكذا عبدالله اوىايبية، المرجع السابق، ص 194، 193سابق، ص جيلالي بغدادي، المرجع ال -2

قضت المحكمة العميا بأنو:) لما تبين أن قاضي التحقيق لم يستجوب المتيم ولم يقم بإجراءات التحقيق إلى نيايتيا  -3
ثبوتيا، يتعين حينئذ حتى يستطيع إصدار أمر بانتفاء وجو الدعوى مبني عمى أسباب موضوعية تتعمق بتقدير الوقائع و 

بطال قرار غرفة الاتيام المؤيد لأمر قاضي التحقيق الرامي إلى انتفاء وجو الدعوى(، صادر عن غرفة الجنح  نقض وا 
 .107، نقلا عن أحسن بوسقيعة، المرجع السابق، ص 120469، في الممف رقم 01/03/1994والمخالفات، بتاريخ 
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والتي لا ترؽ إلى مرتبة الأدلة، بحيث أنيا لا تكفي وحدىا للئدانة غير مباشرة في الإثبات 
نما يجوز الاستناد والاعتماد عمييا في مرحمة التحقيؽ.    1عند الحكـ في القضية، وا 

ويجب أف تأتي أسباب الأمر بألا وجو لممتابعة في عبارات واضحة لا غموض فييا ػػ 
ضائية ميما كاف نوعيا ػػ تدؿ عمى انصراؼ حكـ متطمب في جميع أسباب المقررات الق وىو

إرادة قاضي التحقيؽ إلى عدـ رفع الدعوى العمومية عمى المتيـ بالنسبة لمواقعة التي شمميا 
التحقيؽ، والأصؿ أف يكوف التعبير عف ىذه الإرادة صريحا مباشرا فلب يصح أف يفترض أو 

      2يؤخذ فيو بالظف.

بأف يتصرؼ  3 وجو لممتابعة يصح أف يأتي ضمنياويرى الفقو المصري أف الأمر بألا
المحقؽ في التحقيؽ عمى نحو يقطع بحكـ المزوـ العقمي بصدور ىذا الأمر كأف ينتيي 
المحقؽ بعد التحقيؽ في واقعة السرقة إلى اتياـ المجنى عميو بالبلبغ الكاذب، مما يقطع بأنو 

 ة.قد قرر بعدـ وجود وجو لإقامة الدعوى عف جريمة السرق

وعندنا أف الأمر بألا وجو لممتابعة لا يصح أف يستنتج ضمنا، فقاضي التحقيؽ ممزـ 
بأف يتصرؼ في الممؼ المرفوع أمامو، وىذا التصرؼ يجب أف ينبني عمى أمر صريح 
واضح الدلالة عمى مقصد المحقؽ، كما أف الأمر بألا وجو لممتابعة يعمؿ بأسباب قانونية أو 

في ورقة مكتوبة، ويترتب عميو آثار أىميا الإفراج عف المتيـ ىا موضوعية لابد مف تسطير 
المحبوس والذي لا يمكف تنفيذه إلا بتحرير ورقة الأمر بألا وجو لممتابعة وتسميميا لمدير 

 المؤسسة العقابية كسند لخروج المتيـ منيا.

 

                                                             

 . 451، 450ص عبدالله اوىايبية، المرجع السابق،  -1

 ،853رؤوف عبيد، ضوابط تسبيب الأحكام الجنائية وأوامر التصرف في التحقيق، المرجع السابق، ص  -2

، الوسيط في قانون الإجراءات الجنائية، . أحمد فتحي سرور467عوض محمد عوض، المرجع السابق، ص  -3
 رؤوف عبيد، المرجع والموضع نفسو. ،828ص  ،المرجع السابقالمجمد الأول الجزء الأول والجزء الثاني، 
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  الفصـــــــل الثاني:

 اتمقرر ـــــــــــــــب الــتسبي
لصادرة عن ا ــةقضائيــــال

 جيـــــــــــات الحكـــــــــــــــم
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المقررات القضائية الصادرة عف جيات الحكـ ىي ما يصدر في أوؿ درجة عف 
المحاكـ ويكوف فاصلب في مواد الجنايات والجنح والمخالفات )المبحث الأوؿ(، وكذا ما 

ت عادية أو غير يصدر عف جيات الحكـ ويكوف فاصلب في الطعوف القضائية سواء كان
 عادية )المبحث الثاني(.
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 تسبيب الأحكام الصادرة في مواد الجنايات والجنح والمخالفات: المبحث الأول

بالفصؿ في الدعوى العمومية سواء تعمؽ الأمر بجناية المحاكـ كأوؿ درجة ختص ت
ى المدنية الناجمة عف كما تفصؿ بالتبعية في الدعو أو جنحة أو مخالفة )المطمب الأوؿ(، 

 )المطمب الثاني(. الجريمة
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 تسبيب الأحكام الصادرة في أول درجة: المطمب الأول

إذا ما تـ متابعة متيـ بخصوص فعؿ مجرـ وجرت محاكمتو أماـ المحكمة الجزائية 
و، المختصة، فإف قاضي الموضوع في منطوؽ حكمو إما أف يقرر إدانتو أو يكشؼ عف براءت

وتبعا لذلؾ فإف القواعد التي تضبط تسبيب الأحكاـ بالإدانة )الفرع الأوؿ(، تختمؼ عف 
 القواعد التي تضبط تسبيب الأحكاـ بالبراءة )الفرع الثاني(.

 تسبيب الأحكام الصادرة بالإدانة: الفرع الأول

فييا لما كانت أحكاـ الإدانة ذات أثر خطير عمى حياة الأفراد وحرياتيـ الشخصية، و 
ىدـ لقرينة البراءة التي مقتضاىا أف الأصؿ في الإنساف البراءة، فإف المشرع قد أفرد ليا 
قواعد شكمية معينة يجب أف تصاحب نظر الدعوى الصادرة فييا، وأف تستوفي ىذه الأحكاـ 

 شروطا معينة تكوف لازمة لصحتيا.

ذا كانت الأحكاـ الجزائية واجبة التسبيب، إلا أنو بالنظر  التي تترتب للآثار الخطيرة وا 
عمى أحكاـ الإدانة فإنيا تنفرد بقواعد خاصة في التسبيب بحيث تضمف صحتيا مف حيث 

 الواقع والقانوف.

جراءات المحاكمة في مواد الجنايات عنو في مواد الجنح  ونظرا لاختلبؼ نظاـ وا 
 تعيف الفصؿ بينيما في باب الأحكاـ المنظمة لمتسبيب. والمخالفات

   :تسبيب أحكام محكمة الجنايات الابتدائية الصادرة بالإدانة -أولا

الحديث عف محكمة الجنايات الابتدائية ىو حديث عف التعديلبت الجوىرية التي 
، والتي شكمت بحؽ 071-17أدخمت عمى قانوف الإجراءات الجزائية بموجب القانوف رقـ 

 طفرة في التنظيـ القضائي لمحكمة الجنايات.

                                                             

والمتضمن قانون الإجراءات  66/155المعدل والمتمم للأمر رقم  27/03/2017المؤرخ في  07-17القانون رقم  -1
 .05، ص 29/03/2017، المؤرخة في 20الجزائية، الجريدة الرسمية عدد 
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تعديمو بالمادة الأولى مف قانوف الإجراءات الجزائية حيف ؿ ىذا القانوف وقد استي
استوجب أف تكوف الأحكاـ والقرارات والأوامر القضائية معممة، وأف لكؿ شخص حكـ عميو، 

 الحؽ في أف تنظر في قضيتو جية قضائية عميا.

لتي كانت قبؿ وكاف ليذيف المبدأيف الأثر الكبير في تعديؿ تنظيـ محكمة الجنايات، وا
نما كانت تبن ووأنيا لـ تكف تعمم ،1تعديؿ تصدر حكميا عمى درجة واحدةال عمى الاقتناع  يووا 

 ، بدؿ تسبيبو.3تضمف أسئمة وأجوبة عنيايكاف ، ومف ثـ فحكميا 2الشخصي لأعضائيا

نشاء المشرع لما أصبح يعرؼ  غير أف الأمر اختمؼ بعد التعديؿ المذكور أعلبه، وا 
نايات الابتدائية والتي تقبؿ أحكاميا الاستئناؼ أماـ محكمة الجنايات الاستئنافية، بمحكمة الج

بمقر كؿ مجمس قضائي، محكمة جنايات مف التعديؿ عمى أنو:) يوجد  248فنصت المادة 
ابتدائية ومحكمة جنايات استئنافية، تختصاف بالفصؿ في الأفعاؿ الموصوفة جنايات وكذا 

بطة بيا، تكوف أحكاـ محكمة الجنايات الابتدائية قابمة للبستئناؼ الجنح والمخالفات المرت
 أماـ محكمة الجنايات الاستئنافية(.

                                                             

ى أنو:) بعد أن ينطق الرئيس بالحكم ينبو عمى من قانون الإجراءات الجزائية قبل التعديل عم 313المادة  نصت -1
 .(( أيام كاممة منذ النطق بالحكم لمطعن فيو بالنقض08المتيم بأن لو مدة ثمانية )

من نفس القانون عمى أنو:) يتمو الرئيس قبل مغادرة المحكمة قاعة الجمسة التعميمات الآتية  307نصت المادة  -2
في أظير مكان من غرفة المداولة:) إن القانون لا يطمب من القضاة أن يقدموا  التي تعمق فضلا عن ذلك بحروف كبيرة

حسابا عن الوسائل التي بيا قد وصموا إلى تكوين اقتناعيم، ولا يرسم ليم قواعد بيا يتعين عمييم أن يخضعوا ليا عمى 
ر، وأن يبحثوا بإخلاص ضمائرىم الأخص تقدير تمام أو كفاية دليل ما، ولكنو يأمرىم أن يسألوا أنفسيم في صمت وتدب

في أي تأثير قد أحدثتو في إدراكيم الأدلة المسندة إلى المتيم وأوجو الدفاع عنيا ولم يضع ليم القانون سوى ىذا 
السؤال الذي يتضمن كل نطاق واجباتيم: ىل لديكم اقتناع شخصي؟( وفي ذلك قضت المحكمة العميا:) بأن القوة الثبوتية 

من قانون الجمارك لا تصمح إلا أمام المحاكم والمجالس القضائية  254ة المنصوص عمييا في المادة لممحاضر الجمركي
المشكمة من قضاة محترفين والتي تفصل في الدعاوى الجمركية المرفوعة أماميا بأحكام وقرارات مسببة طبقا لأحكام 

ن ليذه المحاضر حجية أمام محاكم الجنايات التي منو، في حين لا تكو 379قانون الإجراءات الجزائية، لاسيما المادة 
يشارك في تشكيميا محمفون، والتي تصدر أحكاميا بناء عمى الاقتناع الشخصي لأعضائيا، المعبر عنو بواسطة 
أجوبتيم عمى الأسئمة المطروحة عمييم بكيفية صحيحة كما في دعوى الحال، والذي لا يطمب منيم القانون حسابا عن 

، في الممف رقم 2009/10/02ي بيا وصموا إلى تكوين اقتناعيم(، قرار الغرفة الجنائية، بتاريخ الوسائل الت
 .        157، نقلا عن أحسن بوسقيعة، المرجع السابق، ص 548739

 المعدلة من نفس القانون. 314راجع المادة  -3
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والمشرع بعد أف استحدث محكمة الجنايات الاستئنافية وجد نفسو مضطرا أف يوجب 
عمى أعضاء محكمة الجنايات الابتدائية تسبيب حكميـ، عمى أف تأتي تمؾ الأسباب في 

، وىي عبارة عف ورقة يقوـ رئيس تسمى ورقة التسبيب ورقة الأسئمةوممحقة بورقة مستقمة 
المحكمة أو مف يفوضو مف القضاة المساعديف بتحريرىا وتوقيعيا، والتي يجب وضعيا لدى 

      1( أياـ مف تاريخ النطؽ بالحكـ.03أمانة ضبط المحكمة في ظرؼ ثلبثة )

حالة الإدانة فنص عمى وجوب أف  وقد حاوؿ المشرع أف يصؼ ورقة التسبيب في 
توضح أىـ العناصر التي جعمت المحكمة تقتنع بالإدانة في كؿ واقعة حسبما يستخمص مف 

        2المداولة.

وبالتالي فورقة التسبيب تكشؼ عف الوسيمة التي بيا وصؿ أعضاء محكمة الجنايات  
المعروضة عمييـ حسبما يستبيف إلى تكويف اقتناعيـ بإدانة المتيـ في كؿ واقعة مف الوقائع 

مف قانوف الإجراءات الجزائية والتي أبقى  307مف المداولة، وىو ما يتناقض مع نص المادة 
عمييا المشرع، كما يتناقض مع أسموب الأسئمة والأجوبة الذي لا يزاؿ مطبقا في نظاـ 

 محكمة الجنايات.

يفوضو مف القضاة ثـ أف ورقة التسبيب تحرر مف طرؼ رئيس المحكمة أو مف  
، وىي تتخذ عف طريؽ الاقتراع السري 3المساعديف، بينما الأحكاـ تصدر بالأغمبية

والتصويت عف كؿ سؤاؿ مف الأسئمة الموضوعة، وقد لا يتوافؽ صوت محرر ورقة التسبيب 
ػػػ 4ػػػ خاصة إذا عممنا أف الأغمبية لممحمفيف مع رأي الأغمبية الذي كشؼ عنو الاقتراع السري

أف كاف ىو مقتنعا بالبراءة، بينما جاء رأي الأغمبية بإدانة المتيـ، فيضطر في ىذه الحالة ب
 إلى تسبيب قناعة الغير.

                                                             

 تمم.من قانون الإجراءات الجزائية المعدل والم 08فقرة  309راجع المادة  -1

 من قانون الإجراءات الجزائية المعدل والمتمم. 09فقرة  309راجع المادة  -2

 من قانون الإجراءات الجزائية المعدل والمتمم. 02فقرة  309راجع المادة  -3

من التعديل عمى أنو:) تتشكل محكمة الجنايات الابتدائية من قاض برتبة مستشار بالمجمس  258تنص المادة  -4
 ى الأقل رئيسا، ومن قاضيين مساعدين وأربعة محمفين(.القضائي عم
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التي تمزـ  مف قانوف الإجراءات الجزائية 307إف إبقاء المشرع عمى نص المادة  
أعضاء محكمة الجنايات أف يحكموا بناء عمى اقتناعيـ الشخصي دوف أف يكشفوا عف 

، لا الأسئمة والأجوبةعمى أسموب  وسيمة التي بيا توصموا إلى ذلؾ الاقتناع، وكذا إبقائوال
التي توضح أىـ  يتلبءـ مع ما استحدثو مف وجوب تحرير ورقة لتسبيب الأحكاـ الجنائية

 العناصر التي جعمت المحكمة تقتنع بالإدانة في كؿ واقعة.

 :  الصادرة بالإدانة الجنح والمخالفاتتسبيب أحكام محكمة  -ثانيا

 بياف عناصر الواقعة تسبيب أحكاـ محكمة الجنح والمخالفات الصادرة بالإدانة يتطمب 
دورا كبيرا في الحكـ الصادر بالإدانة، فيو الكاشؼ عف الجريمة التي تخضع  والذي يمعب

لمقانوف، وىو الأداة التي عف طريقيا تتمكف محكمة النقض مف أف تراقب صحة التكييؼ 
القانوني لمفعؿ المسند إلى المتيـ، وأف الجريمة قد استكممت جميع عناصرىا التي يشترطيا 

 1القانوف.

 بيان الفعل المادي:  -1

تتكوف الواقعة التي تكوف محلب لمتجريـ إما مف فعؿ إيجابي يتمثؿ في الحركة 
سمبا فيجب أف  وسواء كاف الفعؿ إيجابا أو 2،العضوية أو مف فعؿ سمبي متمثلب في الامتناع

  3تتمخض عنو نتيجة غير مشروعة يعاقب عمييا القانوف.

ويعتبر النشاط الإجرامي المظير الخارجي لمسموؾ الذي أفضى إلى الفعؿ الذي جرمو  
وىذا المظير المادي لمفعؿ لو أىمية عظيمة في قياـ الجريمة، وعمى  4،المشرع وقرر لو جزاء

                                                             

حسن صادق المرصفاوي، قانون الإجراءات الجنائية مع تطوراتو التشريعية ومذكرتو الإيضاحية وأحكام النقض في  -1
 .843، ص 1981خمسين عاما، منشأة المعارف، الإسكندرية، 

ئية عن الامتناع، تقرير مقدم إلى المؤتمر الدولي الثالث محمود نجيب حسني، جرائم الامتناع والمسؤولية الجنا -2
، 1984( الجمعية المصرية لمقانون الجنائي، 1984أكتوبر  07 – 01عشر لقانون العقوبات، المنعقد في القاىرة )

 .60ص 

 .135مأمون محمد سلامة، جرائم الامتناع، المؤتمر الدولي الثالث عشر، المرجع نفسو، ص  -3

، العددان 12اح الصيفي، المطابقة في مجال التجريم، مجمة الحقوق لمبحوث القانونية والاقتصادية، السنة عبد الفت -4
 .151الأول والثاني، القاىرة، ص 
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ويجب ألا  1،لتصميـ والعزـ والأفكار ميما كانت خطيرةذلؾ يخرج مف دائرة التجريـ مجرد ا
يكوف خاضعا لأي سبب مف أسباب الإباحة، لأف ىذه الأسباب تجرد الفعؿ مف معنى 

 2العدواف ومف صفتو الإجرامية فتمحوه بكؿ نتائجو.

والفعؿ المجرـ قد يكوف واحدا فتترتب عميو نتيجة واحدة، وقد يتعدد فيفضي إلى نتائج  
متعددة، وقد لا يستغرؽ ارتكابو إلا برىة مف الزمف وقد يستمر ارتكابو فترة مف  إجرامية

الزمف، ولذلؾ كانت ىناؾ جرائـ بسيطة وأخرى متتابعة الأفعاؿ وجرائـ وقتية وأخرى مستمرة، 
بعض الأفعاؿ يكوف أمرا لازما لمعقاب في بعض الجرائـ، فبياف  كما يلبحظ أف تكرار
إذا ىو بياف لإسياـ المتيـ في ارتكاب الجريمة، ومف ثـ بياف للؤركاف القاضي الجزائي لمفعؿ 

 3القانونية ليا والتي يحكـ عميو مف جرائيا.

   بيان النتيجة الإجرامية في بعض الجرائم: -2

أىمية خاصة في بعض الجرائـ ولذلؾ فلببد مف استظيارىا في يمثؿ بياف النتيجة 
يجة الإجرامية التغيير الذي يحدث في العالـ الخارجي أسباب الحكـ بالإدانة، ويقصد بالنت

كأثر لمفعؿ الإجرامي ويكوف مترتبا عميو، وقد يكوف ىذا التغيير ماديا كما ىو الحاؿ في 
جرائـ السرقة والنصب، وقد يكوف معنويا كجرائـ السب والقذؼ، وليس كؿ الجرائـ مف جرائـ 

عض الجرائـ حدوث أي تغيير في العالـ السموؾ والنتيجة، فقد لا يتطمب القانوف في ب
كحيازة سلبح بدوف مبرر شرعي أو حيازة المخدرات لغرض الاستيلبؾ  4،الخارجي

 الشخصي.

                                                             

عمر السعيد رمضان، بين النظريتين النفسية والمعيارية للإثم، بحث في طبيعة الركن المعنوي لمجريمة، دار  -1
 .01،  ص 1990النيضة العربية، القاىرة، 

 . 118، ص 1986محمد زكي أبو عامر، قانون العقوبات ــ القسم العام ـــ، دار المطبوعات الجامعية، القاىرة،  -2

حسني أحمد الجندي، نظرية الجريمة المستحيمة في القانون الوضعي المصري والشريعة الإسلامية، رسالة دكتوراه،  -3
 . 28، ص 1980كمية الحقوق، جامعة القاىرة، 

 محمد زكي أبو عامر، قانون العقوبات ــ القسم العام ـــ، المرجع والموضع نفسو. -4
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، ومثاؿ ذلؾ ألا تتجاوز وتمعب النتيجة الإجرامية دورا ىاما في تكييؼ الفعؿ المجرـ
كؿ مخالفة، أما ( يوما بالنسبة لفعؿ الضرب والجرح وىو ما يش15نسبة العجز خمسة عشر )

 1تجاوز تمؾ النسبة فيقمبيا جنحة.

 بيان علاقة السببية بين الفعل والنتيجة المترتبة عميو: -3

إذا كاف الغالب في الجرائـ أف تستشؼ علبقة السببية مف مجرد سرد الوقائع وبياف  
أو  النتيجة المترتبة عمييا، إلا أنو إذا كانت ىناؾ عوامؿ أخرى أدت إلى وقوع النتيجة

في حدوثيا فينا يمزـ إبرازىا بطريقة واضحة وذلؾ مف أجؿ ربط النتيجة شاركت فعؿ المتيـ 
 2بنشاط الجاني.

ذا كاف تقدير توافر علبقة السببية بيف الفعؿ والنتيجة يخضع لتقدير محكمة   وا 
ا الموضوع، إلا أف القوؿ بأف سببا ما يصمح في نظر القانوف لأف يحدث النتيجة أو لا يحدثي

 يعد مسألة قانونية وىو ما يخضع لمرقابة عميو مف المحكمة العميا.

فقاضي الموضوع مطالب ببياف السببية في حكمو بالإدانة، كما أنو مطالب بالرد  
، وعمى التحقيؽ في ىذا الانتفاء متى طمب منو ذلؾ، الكافي والسائغ عمى الدفع بانتفائيا

ة في بيانيا لعلبقة السببية بيف نشاط الجاني ويجب أف تكوف عبارات الحكـ واضحة وكافي
عمديا كاف أـ غير عمدي، وبيف النتيجة النيائية متى اعتبر مسؤولا عنيا، ولا يمزـ أف تكوف 
نما يمكف استنباط ىذه  عبارات الحكـ صريحة في دلالتيا عمى توافر علبقة السببية، وا 

إبرازىا بشكؿ كاؼ بعيد عف شوائب  العلبقة ضمنيا، وذلؾ إذا كانت ىذه العبارات تؤدي إلى
 3التسبيب.

فالفصؿ في أف أمرا معينا يصمح قانونا لأف يكوف سببا لنتيجة معينة أو لا يصمح يعد  
مسألة قانونية تمتد إلييا رقابة محكمة النقض، وذلؾ لأف القوؿ بتوافر علبقة السببية بيف 

                                                             

من قانون العقوبات  264من قانون العقوبات بالنسبة لمخالفة الضرب والجرح، والمادة  442/01راجع المادة  -1
 بالنسبة لجنحة الضرب والجرح. 

 .56أوامر التصرف في التحقيق، المرجع السابق، ص ضوابط تسبيب الأحكام الجنائية و رؤوف عبيد،  -2

 المرجع والموضع نفسو. -3
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وينطوي ذلؾ عمى تفسير لنص  فعؿ ونتيجة ىو قوؿ بتوافر الركف المادي لجريمة معينة،
القانوف الخاص بيذه الجريمة، بحيث يطبؽ عمى الوضع الواقعي الذي تحقؽ بالارتباط 

  1السببي بيف الفعؿ والنتيجة.

وفي الشروع ينبغي أف يبيف الحكـ في أسبابو أركانو المطموبة قانونا، وىي البدء في 
تكاب الجريمة التامة، وألا تتـ الجريمة تنفيذ الفعؿ المادي، وأف ينصرؼ قصد المتيـ إلى ار 

ويخيب أثرىا لأسباب لا دخؿ لإرادة المتيـ فييا، بالإضافة لأف يكوف منصوصا عمييا 
 2صراحة في مواد الجنح.

ذا تعدد المساىموف في الجريمة، تعيف عمى قاضي الموضوع أف يبيف عناصر  وا 
ئع التي تتكوف منيا عناصر بأف يبيف تحقؽ الفعؿ الأصمي ثـ يضيؼ الوقا 3،الاشتراؾ

المساىمة في الجريمة، ونية المساىمة في الفعؿ الأصمي، كما يتعيف عمى القاضي الجزائي 
نوع المساىمة في الجريمة بأف كانت تحريضا أو مساعدة أو حملب عمى أف يبيف في أسبابو 

 .ارتكاب جريمة

    بيان الركن المعنوي: -4

النظرية العامة لمجريمة وىو لازـ لقياميا سواء لمركف المعنوي أىمية عظيمة في  
رغـ أف استظيار القصد في التسبيب أدؽ مف استظيار  4،أكانت عمدية أو غير عمدية

 5الخطأ أو الإىماؿ.

                                                             

 .64، ص 1983محمود نجيب حسني، علاقة السببية في قانون العقوبات، دار النيضة العربية، القاىرة،  -1

في  من قانون العقوبات، ولمتوسع في أحكام الشروع راجع سمير الشناوي، الشروع 31، 30راجع المادتان  -2
. ألبير صالح، الشروع في الجريمة في التشريع المصري، رسالة دكتوراه، 1971الجريمة، دار النيضة العربية، القاىرة، 

 .1949جامعة فؤاد الأول، القاىرة، 

 وما يمييا من قانون العقوبات. 41راجع المواد  -3

ة الجنائية القومية، المجمد الثاني عشر، العدد مأمون سلامة، النظرية الغائية لمسموك في القانون الجنائي، المجم -4
 .137ص  1969الأول، القاىرة، 

رؤوف عبيد، استظيار القصد في القتل العمد، المجمة الجنائية القومية، المجمد الثاني، العدد الأول، القاىرة،  -5
 . 939، ص 1959
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ولا يثير بياف القصد العاـ صعوبة في معرض تسبيبو، ذلؾ أف قوامو عنصراف ىما:  
وىو ما يستفاد  ائع واتجاه إرادة المتيـ لارتكابياالعمـ بالقانوف وىو مفترض، والعمـ بماىية الوق

عادة مف مجرد التدليؿ عمى نسبتيا إلى المتيـ باقترافيا، ومع ذلؾ فإف القصد العاـ يحتاج 
في بعض الجرائـ إلى عناية خاصة لإثباتو، ومف ىذه الجرائـ العمـ بتزوير المحرر في 

ياء المخفاة في جريمة إخفاء أشياء جريمة استعماؿ المحرر المزور، والعمـ بمصدر الأش
 مسروقة.

أما القصد الخاص فقوامو نية خاصة، تتطمب جيدا في كشؼ النقاب عف واقعتيا 
ثباتيا والقوؿ بتوافرىا أو عدـ توافرىا، ولذلؾ فإف قاضي الموضوع يمتزـ بأف يبيف في الحكـ  وا 

ىذا القصد الخاص، وذلؾ الذي يصدره في الجرائـ التي تتطمب لتحققيا قصدا جنائيا خاصا 
بموجب أسباب خاصة تكشؼ عنو، كاستظيار نية إزىاؽ الروح في جرائـ القتؿ العمد، فإذا 

 1التفت القاضي عف بياف ىذا القصد، فإنو ينقض لمقصور في التسبيب.

وفي الجرائـ غير العمدية يتعيف عمى قاضي الموضوع بياف ركف الخطأ الذي يقوـ 
لبزـ لمعقاب عمى الجريمة، وصور الخطأ قد وردت عمى سبيؿ عميو الركف المعنوي ال

 جنحة القتؿ الخطأ أو في الحصر، ولذلؾ يمتزـ قاضي الموضوع عند حكمو بالإدانة في
أف يثبت توافر إحدى صور الخطأ التي نصت عمييا  2،مخالفة أو جنحة الجروح الخطأ

اط، أو عدـ الانتباه، أو الإىماؿ، أو المادة المتعمقة بتمؾ الجريمة، كالرعونة، أو عدـ الاحتي
عدـ مراعاة الأنظمة، وفي الصورة الأخيرة حيف يتعمؽ الأمر بمخالفة لقواعد المرور يتعيف 

 3تبياف نوع الخطأ طبقا لما ينص عميو القانوف الخاص بالمرور.

 

 

                                                             

 وما بعدىا.  365رؤوف عبيد، استظيار القصد في القتل العمد، المرجع السابق، ص  -1

 من قانون العقوبات.  442/02، 289، 288راجع المواد  -2

والمتعمق بتنظيم حركة المرور عبر الطرق  2001غشت  19المؤرخ في  01/14من القانون رقم  66راجع المادة  -3
لرسمية عدد ، الجريدة ا2017فبراير  16المؤرخ في  17/05وسلامتيا وأمنيا والمعدل والمتمم بموجب القانون رقم 

 .03، ص 2017فبراير  22، مؤرخة في 12
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 بيان محل ارتكاب الجريمة: -5

در بالإدانة إذا رتب قانوف يكوف بياف محؿ ارتكاب الجريمة جوىريا في الحكـ الصا
في العقاب عمييا، فجنحة الاستيلبء بطريؽ  العقوبات عميو أثرا في قياميا أو في وصفيا أو

الغش عمى أمواؿ التركة، تستمزـ محلب يتمثؿ في وقوع الاستيلبء بطريؽ الغش عمى كامؿ 
ددة أو أو المبإخفاء الأشياء المختمسة ووصؼ فعؿ ، 1الإرث أو جزء منو قبؿ قسمتو

، ففي الحالة جناية أو جنحة يختمؼ باختلبؼ ما إذا كانت تمؾ الأشياء ناجمة عف المتحصمة
، وفي الحالة الثانية يوصؼ 2الأولى يعاقب المخفي بالعقوبة التي يقررىا القانوف لمجناية

 مف قانوف العقوبات. 387الفعؿ بالجنحة ويعاقب بالعقوبات المقررة في المادة 

ة النقض الفرنسية بياف محؿ وقوع الجريمة جوىريا في جرائـ الفعؿ واعتبرت محكم
العمني المخؿ بالحياء وفي جرائـ السب والقذؼ، فنقضت أحد الأحكاـ الذي صدر في جريمة 
قذؼ ضد موظؼ عاـ وقعت عميو الجريمة حاؿ تأديتو لأعماؿ وظيفتو لأف الحكـ خلب مف 

 3بياف كيفية تحقؽ العلبنية.

 خ حدوث الواقعة:بيان تاري -6

ارتكاب الواقعة بيانا جوىريا في الحكـ الصادر بالإدانة طالما ترتب عمى يشكؿ تاريخ 
ذكره أثر قانوني معيف يكوف لازما لمعقاب عمى الواقعة، وىو دائما كذلؾ في باب إثبات 
تاريخ وساعة وقوع الفعؿ وتنازعو بيف الضحية والمتيـ، وفي باب الإجراءات فإف مرور 

مف يؤدي إلى انقضاء الدعوى العمومية والأصؿ أف يبدأ احتسابو مف تاريخ حدوث الواقعة الز 
  4.المجرمة إلا إذا اتخذ إجراء مف الإجراءات القاطعة لمتقادـ بعد وقوعيا

                                                             

 من قانون العقوبات. 363راجع المادة  -1

 من قانون العقوبات. 388راجع المادة  -2

3- Cass Crim, 07 Dec 1960, R.D, 1961, p 190. 

المرجع الجزء الثاني، ، الوسيط في قانون الإجراءات الجنائية، المجمد الأول الجزء الأول و أشار إليه أحمد فتحي سرور،
 .835ص  ،السابق

 من قانون الإجراءات الجزائية. 07راجع المادة  -4
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كما قد يكوف لزمف وقوع الجريمة أثر قانوني يصؼ الفعؿ المجرـ ويجعمو أكثر شدة  
أو قد يدخؿ في عناصر الفعؿ المبرر فيقمب الفعؿ المجرـ  ،1كانتزاع الممكية العقارية ليلب

مباحا كالقتؿ أو الضرب أو الجرح الذي يرتكب لدفع اعتداء عمى الأماكف المسكونة أو 
،  لذا وجب عمى قاضي الموضوع أف يبيف في أسبابو 2توابعيا أو كسر شيء منيا أثناء الميؿ

 ا كمما رتب عميو المشرع أثرا.بالإضافة إلى تاريخ ارتكاب الجريمة زمف وقوعي

 بيان الشروط المفترضة لمجريمة: -7

، ذلؾ أف يفرؽ الفقو عادة بيف الركف في الجريمة والشرط المفترض اللبزـ لقياميا
الشرط المفترض ىو مركز قانوني تحميو القاعدة القانونية، أما الأركاف فيي العدواف عمى 

 3لركف المادي( إرادي )الركف المعنوي(.ىذا المركز القانوني بفعؿ أو امتناع )ا

ولمشروط المفترضة تطبيقات كثيرة في قانوف العقوبات، كجنحة خيانة الأمانة، والتي        
تتطمب لقياميا ومف ثـ العقاب عمييا شرطا مفترضا يتمثؿ في تصرؼ قانوني صادر عف 

التي نص مى عقد مف العقود إرادتيف، وذلؾ بأف يتـ تسميـ الأمواؿ محؿ خيانة الأمانة بناء ع
 مف قانوف العقوبات. 376المشرع عمييا حصرا في المادة 

ومف ثـ فإنو يتعيف عمى قاضي الموضوع أف يستظير ىذا الشرط المفترض بأف يبيف  
أركاف العقد الذي بموجبو تسمـ المتيـ الأشياء محؿ الجنحة المذكورة، فإذا ما جاء حكـ 

 قصور في التسبيب.الإدانة خاليا مف ذلؾ شابو 

يبدد أشياء محجوزة أو مرىونة، وىي الجنحة  ونفس الأمر يطبؽ بالنسبة لمف يتمؼ أو 
التي تتطمب سبؽ الحجز عمى الأمواؿ قضائيا ووضعيا تحت حراسة المتيـ، أو سبؽ إبراـ 

 4المتيـ لعقد رىف مع الضحية.

                                                             

 من قانون العقوبات. 386راجع الفقرة الثانية من المادة  -1

 278من قانون العقوبات، أما إذا ارتكب الفعل نيارا كان عذرا مخففا وليس فعلا مبررا طبقا لممادة  40راجع المادة  -2
 القانون.من نفس 

 .82، ص 1983عبد العظيم وزير، الشروط المفترضة في الجريمة، دار النيضة العربية، القاىرة،  -3

 من قانون العقوبات. 364راجع المادة  -4
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أو المجنى عميو،  ف في الجانيومف الشروط المفترضة ما يتطمب صفة معينة قد تكو 
قبيؿ شرط الصفة في الجاني صفة الموظؼ العاـ في جناية المساس بالحرية الشخصية  ومف

فلب تتحقؽ ىذه  1،لمفرد أو بالحقوؽ الوطنية لمواطف أو أكثر إذا ما أمر بعمؿ تحكمي
 .لعموميالجريمة إلا إذا كاف المتيـ موظفا عاما بالمعنى الضيؽ أي بمفيوـ قانوف الوظيفة ا

أما عف شرط الصفة في المجنى عميو فقد تكوف سببا في العقاب عمى الجريمة 
مف قانوف العقوبات، وشرط  329، 328، 327، 326، 321ومثاليا ما نصت عميو المواد 

 .قاصر العقاب عمى تمؾ الجرائـ أف تقع عمى طفؿ أو

العقوبة وقد تكوف صفة المجنى عميو ظرفا مشددا لمعقوبة كجناية قتؿ الأصوؿ، ف
  2تصبح الإعداـ بدلا مف السجف المؤبد.

صفة  في أسبابو ويتعيف عمى قاضي الموضوع في حالة الحكـ بالإدانة أف يبيف
أو تشكؿ ظرفا مشددا  عمى الجريمة المتيـ أو صفة الضحية إذا كانت شرطا لازما لمعقاب

لا كاف الحكـ قاصرا في بياف أسبابو.  لمعقوبة، وا 

 محيطة بالواقعة:بيان الظروف ال -8

الظرؼ ىو الواقعة الثانوية التي تغير مف وصؼ الجريمة الموجودة فعلب فتنقميا مف 
نما يضاؼ إلييا إذا  نص إلى نص، فيو ليس لو تأثير عمى قياـ الجريمة وعدـ قياميا، وا 

 3كانت قائمة فعلب، ويكوف لو أثر في تشديد العقوبة أو تخفيفيا أو الإعفاء منيا.

صر عارض في الجريمة بدونو تتكامؿ أركانيا، ويتحدد اسميا في فالظرؼ عن
نما ترتبط أسبابو بسياسة التجريـ، وتنحصر  القانوف، ووجوده لا يغير مف طبيعة الجريمة، وا 

 4آثاره في كمية الجزاء، أي في رفع العقوبة أو خفضيا.

                                                             

 من قانون العقوبات. 107راجع المادة  -1

 من قانون العقوبات. 263، 261راجع المادتين  -2

 .85عبد العظيم وزير، المرجع السابق، ص  -3

جلال ثروت، نظم القسم الخاص ــ جرائم الاعتداء عمى الأشخاص ــ الجزء الأول، المكتب المصري الحديث لمطباعة،  -4
 .167، ص 1971القاىرة، 
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أف يبيف في وتطبيؽ القاضي لمظروؼ المشددة أو للؤعذار القانونية المخففة يتطمب 
أسباب حكمو توافر مثؿ ىذه الظروؼ أو الأعذار، وذلؾ حتى تستطيع محكمة النقض أف 

 تراقبو في ذلؾ وتتأكد مف صحة تطبيؽ القانوف.

غير أف قاضي الموضوع إذا ما قرر معاممة المتيـ بالرأفة وطبقا عميو الظروؼ 
ارىا ظروفا قضائية يستشفيا لب يمزـ ببياف أسباب ذلؾ في حكمو، باعتبفالقضائية المخففة 

القاضي مف وقائع الدعوى، عمى خلبؼ الظروؼ المشددة والأعذار المنصوص عمييا في 
 القانوف.

 بيان النص القانوني: -9

مف قانوف الإجراءات الجزائية عمى البيانات الواجب إدراجيا في  314نصت المادة 
المحكوـ بيا ومواد القوانيف المطبقة  أف يتضمف العقوبات أوجبتوالحكـ الجنائي، ومف بيف ما 

مف نفس القانوف عمى البيانات  379دوف حاجة لإدراج النصوص نفسيا، كما نصت المادة 
الواجب توافرىا في الحكـ الصادر في مواد الجنح والمخالفات بقوليا:) ... ويبيف المنطوؽ 

ساءلتيـ عنيا، كما تذكر بو الجرائـ التي تقرر إدانة الأشخاص المذكوريف أو مسؤولياتيـ أو م
  العقوبة ونصوص القانوف المطبقة ...(.

والمقصود بالنص القانوني الذي يجب أف يشير إليو الحكـ الصادر بالإدانة ويذكره 
قاضي الموضوع في أسباب الحكـ ىو النص التجريمي الذي يتضمف النص عمى الجريمة 

لتزاـ إلى بياف النصوص التي تقتصر في والعقوبة المقررة ليا، ولذلؾ فلب ينصرؼ ىذا الا
مضمونيا عمى وصؼ الجريمة وتعريفيا القانوني، ويكفي في ىذا البياف ذكر المادة المنطبقة 

 1ولا ضرورة لذكر الفقرة المنطبقة مف ىذه المادة إذا احتوت عمى جممة فقرات.

ذا كاف قاضي الموضوع قد استند في تشديد العقوبة أو تخفيفيا إلى ظر  وؼ مشددة وا 
أو أعذار مخففة منصوص عمييا في القانوف فإف ذلؾ يستتبع أف يشير في حكمو إلى النص 

 الذي يقرر التشديد أو التخفيؼ.
                                                             

، 1979مأمون محمد سلامة، الإجراءات الجنائية في التشريع المصري، الجزء الثاني، دار الفكر العربي، القاىرة،  -1
 . 191ص 
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واستقر قضاء المحكمة العميا عمى أف عدـ بياف الحكـ الصادر بالإدانة لمنص 
   1القانوني الذي يتضمف التجريـ والعقاب يؤدي إلى بطلبنو.

ذا كاف ىذا  ىو شأف وجوب ذكر النص القانوني، فإف الخطأ في الإشارة إلى ىذا وا 
النص لو شأف آخر، فقد ذىبت المحكمة العميا وكذا محاكـ النقض سواء المصرية أو 
الفرنسية أو البمجيكية إلى أف الخطأ في رقـ المادة التي طبقتيا المحكمة لا يترتب عميو 

لواقعة المستوجبة لمعقوبة بيانا كافيا وقضى بطلبف الحكـ ما داـ أنو وصؼ الفعؿ وبيف ا
  2بعقوبة لا تخرج عف حدود المادة الواجبة التطبيؽ عمييا.

 تسبيب الأحكام الصادرة بالبراءة: الثانيالفرع 

يحتاج تسبيب الأحكاـ الصادرة بالبراءة إلى ذات العناية التي يجب اتباعيا بالنسبة  لا
الإدانة، وعمة ذلؾ أنيا تأتي موافقة للؤصؿ في الإنساف لتسبيب الأحكاـ الجنائية الصادرة ب

وىو البراءة، غير أف ىذا لا يقمؿ مف أىمية تسبيبيا وضرورة ذكر الأسباب الكافية والسائغة 
 التي تبرر صدورىا عمى النحو الذي صدرت عميو.

واتساقا مع الفرع الأوؿ مف ىذا المطمب نقسـ دراستنا لتسبيب الأحكاـ الصادرة 
براءة إلى عنصريف: يتعمؽ الأوؿ بالبراءة في الجنايات، ويتعمؽ الثاني بالبراءة في الجنح بال

 والمخالفات.

                                                             

:) يعرض قراره لمنقض المجمس الذي قضى بإدانة المتيم وحكم عميو بعقوبة دون الإشارة  حكمة العميا بأنوقضت الم -1
، 30/12/1986إلى النصوص القانونية التي تعاقب عمى الأفعال المنسوبة إليو( قرار الغرفة الجنائية، صادر بتاريخ 

ص القانونية المطبقة لا يطبق إلا في حالة الإدانة ومن التي توجب الإشارة إلى النصو  379كما قضت:) أن حكم المادة 
ثم وما دام القرار المطعون فيو قضى ببراءة المتيم فإن عدم الإشارة في منطوق القرار إلى المواد القانونية المطبقة لا 

قلا عن ، ن125749، في الممف رقم 16/07/1995يترتب عميو النقض( قرار غرفة الجنح والمخالفات، صادر بتاريخ 
 . 195، ص 193أحسن بوسقيعة، المرجع السابق، ص 

من قانون الإجراءات الجزائية المعدل  502وىو ما يعرف بنظرية العقوبة المبررة والتي تجد سندىا في المادة  -2
، 24839، الممف رقم 24/12/1981والمتمم، وطبقتيا المحكمة العميا في عديد قراراتيا، قرار الغرفة الجنائية بتاريخ 

قرار الغرفة الجنائية بتاريخ  ،72782، الممف رقم 12/02/1991قرار غرفة الجنح والمخالفات بتاريخ 
، 114847، الممف رقم 09/10/1994، قرار غرفة الجنح والمخالفات بتاريخ 495103، الممف رقم 22/03/1994

 .261نقلا عن المرجع نفسو، ص 
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 :  بالبراءةتسبيب أحكام محكمة الجنايات الابتدائية الصادرة  -أولا

المؤرخ  07-17سبؽ القوؿ أف تعديؿ قانوف الإجراءات الجزائية بموجب القانوف رقـ 
ء بتعديؿ جوىري في تنظيـ محكمة الجنايات، بحيث جعؿ قد جا 2017مارس  27في 

التقاضي فييا عمى درجتيف، كما أوجب عمى رئيس المحكمة أو مف يفوضو بتحرير إلى 
 1جانب ورقة الأسئمة ما يسمى بورقة التسبيب والتي تكوف ممحقة بيا.

نما ذىب في أحكاـ الإدانة إلى ت وضيح كما سبؽ القوؿ أف المشرع لـ يكتؼ بذلؾ، وا 
منيج أو طريقة التسبيب، فاستوجب أف توضح ورقة التسبيب في حالة الإدانة أىـ العناصر 

 التي جعمت المحكمة تقتنع بالإدانة في كؿ واقعة.

ونفس الأمر طبقو بخصوص أحكاـ البراءة فاستوجب أف يتضمف التسبيب الأسباب 
متيـ، أما عندما يتـ الحكـ الرئيسية التي عمى أساسيا استبعدت محكمة الجنايات إدانة ال

عمى المتيـ المتابع بعدة أفعاؿ بالبراءة في بعض الأفعاؿ وبالإدانة في البعض الآخر، يجب 
 2أىـ عناصر البراءة والإدانة.أف يبيف التسبيب 

والأسباب تقسـ عمى النحو المعروؼ في الفقو إلى أسباب جوىرية ضرورية وأسباب 
شرع يقصد مف ذكر عبارة الأسباب الرئيسية لمبراءة الأسباب والراجح أف الم 3،ثانوية زائدة

الجوىرية أو الضرورية، بمعنى الحد الأدنى مف أسباب حكـ محكمة الجنايات القاضي 
 بالبراءة سواء كانت واقعية أو قانونية والتي تكفي لحمؿ منطوقو.

ف محكمة المذكورة، ذلؾ أ التنويو في ىذا الصدد إلى ركاكة عبارة الفقرة رويجد
لا  الجنايات إف ىي أوردت أسبابا لبراءة المتيـ، فإف ذلؾ لا يعني أنيا استبعدت إدانتو، وا 

، بينما الصحيح أف يقاؿ وصار الأصؿ فيو الإدانة انقمبت قرينة الأصؿ في المتيـ البراءة
 اف.بأف محكمة الجنايات أوردت أسبابا لمبراءة فقررتيا تماشيا مع افتراض البراءة في الإنس

                                                             

 يمييا من ىذه الرسالة.  وما 166راجع ما قيل في ىذا الشأن، ص  -1

 من قانون الإجراءات الجزائية المعدل والمتمم. 11وفقرة  10فقرة  309راجع المادة  -2

 .28راجع الباب الأول من ىذه الرسالة، ص  -3
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وتحرز النص لحالة متابعة المتيـ عف عدة أفعاؿ فيداف ببعضيا ويبرأ مف البعض 
 الآخر، فاشترط أف يذكر في ورقة التسبيب أىـ عناصر البراءة والإدانة.

وما قيؿ سابقا بخصوص ورقة التسبيب في الحكـ الصادر بالإدانة يصح بالنسبة 
مف قانوف الإجراءات  307حكـ المادة لمحكـ الصادر بالبراءة، باعتبار أنيا تتناقض و 

الجزائية والتي لا تطمب مف القضاة أف يقدموا حسابا عف الوسائؿ التي بيا قد وصموا إلى 
         اقتناعيـ.تكويف 

 :  بالبراءةالصادرة  الجنح والمخالفاتتسبيب أحكام محكمة  -ثانيا

و:) إذا رأت نتمـ عمى أمف قانوف الإجراءات الجزائية المعدؿ والم 364نصت المادة 
المحكمة أف الواقعة موضوع المتابعة لا تكوف أي جريمة في قانوف العقوبات أو أنيا غير 
 ثابتة أو غير مسندة لممتيـ قضت ببراءتو مف المتابعة بغير عقوبة ولا مصاريؼ(، وبالتالي

ما سنعرض لو ، ىو الحكـ بالبراءة قد يستند عمى أسباب واقعية وقد تكوف أسبابو قانونيةف
 1فيما يمي:

 البراءة لأسباب واقعية: -1

غير صحيحة أو غير ثابتة أف يحكـ يجب عمى قاضي الموضوع إذا كانت الواقعة 
بالبراءة، ويكوف لو ذلؾ أيضا إذا لـ يتوافر لو اليقيف الكافي لكي يصدر حكمو بالإدانة، 

صحيحة بالواقعة وبياناتيا الجوىرية وبياف الأسباب الواقعية لأحكاـ البراءة يتحقؽ بالإحاطة ال
التي قدمتيا  الإثباتوتمحيصيا التمحيص السائغ والكافي، والتفنيد الكافي والسائغ لأدلة 

 2النيابة العامة أو التي يكشؼ عنيا ممؼ الدعوى.

ويجب أف تكوف الأسباب الواقعية لمحكـ بالبراءة كافية بحيث تصمح لكي تؤدي إلى 
الصادر بالبراءة قاصرا في تسبيبو إذا اكتفى القاضي بالقوؿ أنو ليس في  البراءة، فيعد الحكـ

الدعوى أدلة تفيد ارتكاب المتيـ الجريمة، إذ يتعيف عميو أف يبيف الأدلة التي قدمتيا النيابة 
                                                             

، ص 144وقد سبقت الإشارة إلييا تفصيلا في باب أسباب مقرر الحفظ وأسباب الأمر بألا وجو لممتابعة، ص  -1
 لرسالة.من ىذه ا 160

 .465محمد عمي الكيك، المرجع السابق، ص  -2
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والضحية عند الاقتضاء ثـ يفندىا التفنيد الكافي والسائغ، وىو بذلؾ يتجنب أسباب البراءة 
  1ضة التي لا تسمح لمحكمة النقض مف مراقبة صحة الحكـ الصادر بالبراءة.العامة أو الغام

كما أف لمحكمة الموضوع أف تقضي بالبراءة متى تشككت في صحة إسناد التيمة 
لممتيـ أو لعدـ كفاية أدلة الإثبات، غير أف ذلؾ مشروط بأف تمتزـ الحقائؽ الثابتة في ممؼ 

د أنيا محصت الدعوى وأحاطت بظروفيا وبأدلة الدعوى، وأف يشتمؿ حكميا عمى ما يفي
الإثبات التي قدمتيا النيابة، ووازنت بينيا وبيف أدلة النفي فرجحت دفاع المتيـ أو داخمتيا 

 2الريبة في صحة عناصر الإثبات.

، بؿ  ذلؾ أف الحكـ بالبراءة وعمى خلبؼ حكـ الإدانة لا يمزـ بناؤه عمى القطع والجزـ
في ثبوت الإدانة، ومعنى ذلؾ أف الحكـ بالبراءة يصح أف يبنى إما يصح بناؤه عمى الشؾ 

قاطعة تنفي الاتياـ، أو عمى عدـ وجود أدلة قاطعة تثبت صحة الاتياـ، ذلؾ بأف عمى أدلة 
  3الشؾ في الإدانة يتساوى مع القطع بالبراءة، إذ يجب الحكـ في الحاليف ببراءة المتيـ.

 :قانونيةالبراءة لأسباب  -2

دد الأسباب القانونية لمحكـ الصادر بالبراءة بيف تمؾ التي تمنع مسؤولية المتيـ أو تتع
تبيح فعمو أو تمنع عقابو، وبيف تمؾ التي تتعمؽ بأسباب إجرائية تتحقؽ مف خلبؿ مخالفة 

 قواعد الإجراءات التي نص عمييا القانوف.

وفقا  طبيقياويمتزـ قاضي الموضوع في بيانو ليذه الأسباب بأف يبيف شروط ت
لمنصوص القانونية التي تتضمنيا، ثـ يطبؽ ىذه الشروط في الدعوى التي ينظرىا، فإذا 
انطبقت عمييا حكـ بالبراءة، ويجب أف تكوف ىذه الأسباب صحية وليا مصدر مف وثائؽ 
ممؼ الدعوى، وأف تؤدي إلى النتائج التي استخمصيا منيا قاضي الموضوع واستمد منيا 

   .حكمو بالبراءة

 
                                                             

 .1986محمد زكي أبو عامر، الإجراءات الجنائية، دار المطبوعات الجامعية، الإسكندرية،  -1

 .669عوض محمد عوض، المرجع السابق، ص  -2

 المرجع والموضع نفسو. -3
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 تسبيب المقررات القضائية الفاصمة في الدعوى المدنية التبعية: الثانيالمطمب 

نصت المادة الثانية مف قانوف الإجراءات الجزائية عمى أنو:) يتعمؽ الحؽ في الدعوى 
المدنية بتعويض الضرر الناجـ عف جناية أو جنحة أو مخالفة بكؿ مف أصابيـ شخصيا 

 (.ضرر مباشر تسبب عف الجريمة

وطالما أف الجريمة قد يترتب عمى وقوعيا إلحاؽ ضرر بالمجنى عميو أو ذوي 
حقوقو، فإف مقتضيات العدالة تستوجب جبر ىذا الضرر بدرجة وبسرعة تتناسب مع الآثار 
المترتبة عميو، لذلؾ فقد أجاز المشرع لممضرور أف يرفع دعواه المدنية بالتبعية لمدعوى 

 ضاء الجزائي بحكـ واحد.العمومية حتى يفصؿ فيو الق

وفصؿ القاضي الجزائي في موضوع الدعوى المدنية قد يكوف أحيانا بالتعويض وفي 
 أحياف أخرى بالرفض، وىو ما ستعرض لو بالبياف في الفرعيف الآتييف:

 تسبيب الأحكام الفاصمة في موضوع الدعوى المدنية التبعية بالتعويض: الفرع الأول

مة في المسائؿ الجزائية في الدعوى المدنية التابعة لمدعوى حكمت المحكمة الفاص إذا
العمومية بالتعويض فإنيا تمتزـ بأف تبيف الأساس الذي ترتكف إليو في ذلؾ الحكـ، ولذلؾ 
فإنيا تمتزـ بأف تثبت إدانة المتيـ في الفعؿ الذي استوجب التعويض، وأنو ألحؽ ضررا 

لوقوع الفعؿ الضار مف المتيميف ما يتضمف بالمدعي المدني، ذلؾ أنو في إثبات الحكـ 
 1الإحاطة بأركاف المسؤولية المدنية، ويوجب الحكـ عمى مقارفيو بالتعويض. بذاتو

ذا تعدد الفاعموف الذيف أسيموا في ارتكاب الضرر فإنو يتعيف عمى المحكمة  وا 
د ثبت مف الفاصمة في المسائؿ الجزائية أف تحكـ بتضامنيـ في الحكـ بالتعويض ما داـ ق

الحكـ اتحاد إرادتيـ وقت الحادث عمى اقتراؼ الفعؿ المكوف لمجريمة المؤدي إلى الضرر 
    2المستوجب الحكـ بالتعويض.

                                                             

 .969التحقيق، المرجع السابق، ص ضوابط تسبيب الأحكام الجنائية وأوامر التصرف في  رؤوف عبيد، -1

قضت المحكمة العميا بأنو:) تعرض حكميا لمنقض المحكمة التي أدانت أحد المتيمين الأربعة بجناية القتل وأدانت  -2
الآخرين بجنحة عدم تقديم مساعدة لشخص في حالة خطر، ثم قضت عمى الجميع في الدعوى المدنية بدفعيم للأطراف 



179 
 

وتقدير التعويض يدخؿ في نطاؽ السمطة التقديرية لقاضي الموضوع، فيقضي بما يراه 
عمى  متى استقر، فمناسبا وفقا لما يبيف مف معطيات الدعوى وظروفيا وطمبات المضرور

قبؿ المناقشة فيو، إلا أنو ما إذا أقحـ في ىذه الظروؼ ما لا يجوز الادعاء يمبمغ معيف فلب 
ءه يكوف في و في حساب التعويض عند تقديره فإف قضادنيا تبعا لمدعوى الجنائية وأدخمبو م

 1ىذه الحالة مخالفا لمقانوف.

وع ممزمة بالتثبت مف تحققو وسواء كاف الضرر ماديا أو أدبيا فإف محكمة الموض
وذلؾ كأساس لمحكـ بالتعويض الذي تنتيي إليو، شريطة أف يكوف ضررا مباشرا مترتبا عمى 

 2الجريمة المرفوعة عنيا الدعوى العمومية.

ويجدر التنويو أنو لا تلبزـ بيف الحكـ بالإدانة والحكـ بالتعويض، فقد تثبت إدانة 
يقي يمحؽ المجنى عميو، فيحكـ القاضي الجزائي في المتيـ ولا يترتب عمييا أي ضرر حق

ىذه الحالة بعقاب المتيـ ورفض الدعوى المدنية، ونفس الأمر بالنسبة لمحكـ بالبراءة، فقد 
 3يترتب عميو ػػ عمى الرغـ مف انتيائو إلى البراءة ػػ الحكـ بالتعويض لممدعي المدني.

                                                                                                                                                                                              

فيما بينيم، مبالغ مالية لجبر الأضرار المادية والمعنوية التي لحقت بيم من جريمة القتل دون =المدنية، بالتضامن 
توضيح العلاقة السببية بين عدم تقديم المساعدة لشخص في حالة خطر والأضرار الناتجة عنيا لتعويضيا(، قرار صادر 

 عن أحسن بوسقيعة، المرجع السابق، ص ، نقلا61.380، في الممف رقم 20/12/1988عن الغرفة الجنائية، بتاريخ 
01     . 

، ص 1990محمد عبد الظاىر حسين، المسؤولية المدنية لممحامي، رسالة دكتوراه، كمية الحقوق جامعة القاىرة،  -1
 وما يمييا.   430

لا عمى الجريمة :) لا يمكن أن تؤسس الدعوى المدنية المرفوعة أمام الجيات الجزائية إ قضت المحكمة العميا بأنو -2
، ممف رقم 25/01/1983التي تشكل مصدر الضرر المطالب بالتعويض عنو(، قرار الغرفة الجنائية، صادر بتاريخ 

 .  03، نقلا عن أحسن بوسقيعة، المرجع نفسو، ص 28022

قضى بالبراءة كانت المحكمة العميا سابقا مستقرة عمى رأي يخالف ما ذكر في المتن، فقضت بأنو:) ما دام المجمس  -3
في الدعوى العمومية لا يجوز لو حينئذ النظر في الدعوى المدنية المرفوعة من قبل الطرف المدني(، قرار الغرفة 

، وسرعان ما ذىبت في قراراتيا الأخيرة مذىبا مغايرا 91385، في الممف رقم 24/03/1992الجنائية، صادر بتاريخ 
أنو يتعين عمى قضاة الغرفة الجزائية بالمجمس أن يفصموا في الدعوى  لما انتيت إليو في ىذا القرار، بحيث قضت

، ممف رقم 26/04/2006المدنية بعد قضائيم بالبراءة في الدعوى العمومية، قرار غرفة الجنح والمخالفات، بتاريخ 
، وبتاريخ 384985، في الممف رقم 04/04/2007، والقرار الصادر عن نفس الغرفة بتاريخ 354227

 .   04، نقلا عن المرجع نفسو، ص 390692، في الممف رقم 06/06/2007
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ز لممدعي المدني في حالة البراءة وفي ذلؾ قضى قانوف الإجراءات الجزائية بأنو يجو 
، أف يطمب تعويض الضرر الناشئ عف خطأ المتيـ الذي يخمص مف كما في حالة الإعفاء
 1.، ويفصؿ في الحقوؽ المدنية بقرار مسببالوقائع موضوع الاتياـ

في الدعوى وسواء كاف الحكـ صادرا بالإدانة في الدعوى العمومية والحكـ بالتعويض 
عة ليا أو كاف صادرا بالبراءة لأسباب قانونية كتوافر مانع عقاب، أو لانعداـ المدنية التاب

الخطأ في جانب المتيـ ػػ كما ىو الحاؿ في مخالفات المرور ػػ والحكـ فييا بالتعويض أو 
بتعييف خبير تمييدا لتعويض الضحية، فإف أسباب الحكـ بالإدانة في الدعوى العمومية يصح 

وأيضا فإف أسباب البراءة القانونية أو الموضوعية  2،ة لمحكـ بالتعويضأف تكوف أسبابا ضمني
وفقا لما سمؼ لا تحوؿ دوف أف يحكـ بالتعويض في الدعوى المدنية التبعية متى اقتنعت 

          3المحكمة بتوافر عناصر المسؤولية المدنية.

 التعويضرفض لتبعية بتسبيب الأحكام الفاصمة في موضوع الدعوى المدنية ا: الثانيالفرع 

إف الحكـ الصادر مف المحكمة الفاصمة في المسائؿ الجزائية لابد أف يفصؿ أيضا 
في الدعوى المدنية المرفوعة بالتبعية لمدعوى العمومية، ذلؾ أف كؿ حكـ يفصؿ في موضوع 

   4الدعوى العمومية يجب أف يفصؿ في التعويضات.

يكوف لسبب عدـ ثبوت أي خطأ قبؿ المتيـ  والحكـ الصادر برفض الدعوى المدنية قد 
أو لانتفاء الضرر المترتب عمى الجريمة أو لانقطاع رابطة السببية بيف الخطأ ػػػ مع توافره ػػػ 

                                                             

 من قانون الإجراءات الجزائية. 02فقرة  316راجع المادة  -1

 .981ص  ضوابط تسبيب الأحكام الجنائية وأوامر التصرف في التحقيق، المرجع السابق،رؤوف عبيد،  -2

فعل لآخر، فإن كان الأصل أنيا تقوم عمى الخطأ، فأحيانا تقوم مع التنبيو أن عناصر المسؤولية المدنية تختمف من  -3
 عمى مجرد الضرر كما ىو الحال في مخالفات المرور. 

تسمح لمحكمة الجنايات استخلاص الخطأ المدني من الوقائع موضوع  316قضت المحكمة العميا بأنو:) إن المادة  -4
، 20/07/2004عوى العمومية( قرار الغرفة الجنائية ، صادر بتاريخ الاتيام بالرغم من استفادة المتيم بالبراءة في الد

، كما قضت بأن:) محكمة الجنايات ممزمة بالفصل في الدعوى المدنية ولا يجوز ليا أن تقضي بعدم 297025ممف رقم 
، قرار اختصاصيا بالفصل فييا، وذلك بغض النظر عن الحكم الصادر في الدعوى العمومية القاضي ببراءة المتيم(

 .  165، نقلا عن أحسن بوسقيعة، المرجع السابق، ص 360694، ممف رقم 21/09/2005الغرفة الجنائية، بتاريخ 
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، فكميا أمور موضوعية تممؾ تقديرىا بغير معقب عمييا مف أحد، وأية عبارة روبيف الضر 
 1يانا كافيا في ىذا الشأف.يستفاد منيا اقتناعيا بانتفاء أحد ىذه الأمور تعد ب

ذا كاف رفض الدعوى المدنية يستند إلى أسباب خاصة بيا، فتمتزـ محكمة الموضوع   وا 
بأف تبيف ىذه الأسباب وذلؾ لكي تبرر الحكـ برفض التعويض، أما إذا انتيت محكمة 

فإف الموضوع إلى الحكـ بالبراءة لعدـ ثبوت الواقعة أو عدـ صحتيا وتعذر نسبتيا لممتيـ، 
 أسباب الحكـ بالبراءة تكوف في ذات الوقت أسبابا لرفض الحكـ بالتعويض.

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                             

 .981ص  ضوابط تسبيب الأحكام الجنائية وأوامر التصرف في التحقيق، المرجع السابق،رؤوف عبيد،  -1
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 في الطعون القضائية الصادرةتسبيب المقررات القضائية  :الثانيالمبحث 

أجاز المشرع الطعف في أحكاـ القضاء تقديرا منو بأف القضاة بشر، يجوز عمييـ 
ذا كاف ا لخطأ ػػ لكونو خطأ ػػ واجب الرفع في كؿ مجاؿ، الخطأ كما يجوز عمى غيرىـ، وا 

 1فرفعو في مجاؿ القضاء أوجب، لأف القضاء وجو العدالة وأحكامو عنواف الحقيقة.

والمشرع قد عدد طرؽ الطعف في المقررات القضائية وأوردىا عمى سبيؿ الحصر، 
عادة النظر، و فنص عمى أربعة طرؽ قسميا ، ىي: المعارضة، والاستئناؼ، والنقض، وا 

 المشرع بالنظر إلى ضابط سبب الطعف إلى طرؽ طعف عادية وأخرى غير عادية.

وتتميز قاعدة الالتزاـ بالتسبيب بأنيا ذات نطاؽ عاـ، فكما تخضع ليا الأحكاـ 
أـ بالبراءة، تخضع ليا أيضا تمؾ المقررات  الفاصمة في الموضوع، سواء كانت بالإدانة

مييا، سواء أكاف ذلؾ بالطعف بالمعارضة أـ بالاستئناؼ القضائية التي تصدر عند الطعف ع
 .أـ بالنقض أـ بطمب إعادة النظر

سيقسـ ىذا المبحث إلى مطمبيف: بحيث يخصص الأوؿ الباحث ف واتساقا مع ذلؾ
 في الطعوف العادية، ويفرد الثاني لبياف الصادرةلبياف ضوابط تسبيب المقررات القضائية 

 في الطعوف غير العادية.  صادرةضائية الضوابط تسبيب المقررات الق

 

 

 

 

 

 

                                                             

 .765عوض محمد عوض، المرجع السابق، ص  -1
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 في الطعون العادية الصادرةتسبيب المقررات القضائية : المطمب الأول

الطعوف العادية في المقررات القضائية ىي الطعف بالمعارضة، والطعف بالاستئناؼ، 
لذلؾ سنخصص الفرع الأوؿ لبياف ضوابط تسبيب المقررات القضائية الصادرة في 

  ضوابط تسبيب القرارات الصادرة في الاستئناؼ.عارضة، ونتناوؿ في الفرع الثاني الم

 تسبيب المقررات القضائية الصادرة في المعارضة: الفرع الأول

نص المشرع عمى أف الحكـ الغيابي يصبح كأف لـ يكف بالنسبة لجميع ما قضى بو 
المتيـ طمبو الرامي إلى معارضة ومف ثـ فمجرد تقديـ  1،إذا قدـ المتيـ معارضة في تنفيذه

  2الحكـ الغيابي في حقو أماـ أمانة ضبط المحكمة كفيؿ بإلغائو.

ولا تقبؿ المعارضة إلا في الأحكاـ والقرارات الغيابية بما فييا أحكاـ محكمة الجنايات 
لذلؾ فإف محكمة الموضوع قبؿ أف تنظر  3،طبقا لمتعديؿ الأخير لقانوف الإجراءات الجزائية

، عمييا أف تتأكد مف جواز نظرىا أولا، فإذا ي مدى استيفاء المعارضة لشروط قبوليا الشكميةف
ما تبيف ليا مثلب أف المعارضة مقدمة في حكـ أو قرار حضوري فإنيا تحكـ بعدـ جواز نظر 

لا كاف حكميا قاصر التسبيب.  4المعارضة، وتمتزـ بأف تبيف أسباب الحكـ بعدـ الجواز، وا 

                                                             

 قانون الإجراءات الجزائية المعدل والمتمم. من 409راجع المادة  -1

ة العميا:) بأنو يتعرض لمنقض القرار القاضي بقبول المعارضة شكلا وفي الموضوع بتأييد القرار قضت المحكم -2
المعارض فيو لمخالفتو قاعدة جوىرية في الإجراءات، إذ كان عمى قضاة المجمس أن يمغوا القرار المعارض فيو الذي 

صدار الحكم الذي يرونو مناسبا(، قرار غرفة الجنح  أصبح بفعل المعارضة كأن لم يكن ثم يتصدوا من جديد لمقضية وا 
، نقلا عن أحسن بوسقيعة، المرجع السابق، ص 193088، في الممف رقم 60/07/1999والمخالفات، صادر بتاريخ 

205.  

 27المؤرخ في  17/07يات، من قانون القانون رقم راجع الفصل الثامن المعنون بأحكام الغياب أمام محكمة الجنا -3
 المعدل والمتمم لقانون الإجراءات الجزائية.   2017مارس 

:) لا يكون لمعارضة الطرف المدني أثر إلا فيما يتعمق بالدعوى المدنية، ومن ثم فإن  قضت المحكمة العميا بأنو -4
ثر ىذه المعارضة، مما يجعل طعنو غير مقبول(، قرار غرفة النائب العام يكون بغير صفة لمطعن في القرار الصادر إ

، نقلا عن أحسن بوسقيعة، المرجع 143802، في الممف رقم 14/04/1997الجنح والمخالفات، صادر بتاريخ 
 والموضع نفسو.  
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محكمة الموضوع بمراقبة شكؿ المعارضة، مف خلبؿ التأكد أنيا جاءت في  كما تمتزـ
فإذا انتيت إلى عدـ قبوؿ المعارضة شكلب لكونيا جاءت  1،الميعاد المنصوص عمييا قانونا

خارج الآجاؿ فإنيا تمتزـ ببياف أسباب ذلؾ، وتخضع في ذلؾ لمرقابة عمييا مف المحكمة 
 2العميا.

طعوف العادية لا يحتاج إلى أسباب تبرره، فلب يمزـ وسبؽ ذكر أف استعماؿ ال
المعارض أف يبيف خطأ الحكـ الصادر ضده، فأساس الطعف بالمعارضة يكمف في أف 
صدوره غيابيا يحمؿ في ذاتو افتراض الخطأ، فإثبات الغيبة ذاتيا يفترض معيا وقوع خطأ 

  3في الحكـ كقرينة لا تقبؿ إثبات العكس.

ؽ لمقضية مف جديد لذلؾ فالحكـ الصادر في موضوع وقاضي الموضوع يتطر 
المعارضة ػػػ بخلبؼ الاستئناؼ ػػػ لا يكوف أبدا بتأييد أو تعديؿ الحكـ المعارض فيو، والذي 

  4أصبح بمجرد تصريح المتيـ بالمعارضة ممغى بقوة القانوف.

                                                             

ن التبميغ ( أيام اعتبارا من تاريخ تبميغ الحكم لممتيم إذا كا10تكون المعارضة جائزة القبول في ميمة عشرة ) -1
 من قانون الإجراءات الجزائية. 411شخصيا، راجع المادة 

قضت المحكمة العميا:) بأنو يطبق صحيح القانون المجمس الذي قضى بعدم قبول معارضة المتيم شكلا في الحكم  -2
ن الطرف المدني أ -1الغيابي بالنسبة لما قضى بو في الدعوى المدنية، لورودىا خارج الآجال القانونية، بعدما أثبت: 

من قانون الإجراءات الجزائية التي أحالت إلييا  439قام بتبميغ ىذا الحكم لممتيم عن طريق محضر قضائي طبقا لممادة 
من قانون الإجراءات الجزائية المحال إلييا تحيل بدورىا  439أن المادة  -2من قانون الإجراءات الجزائية.  408المادة 

وما بعدىا من  22أن المادة  -3قرارات إلى القانون العام أي قانون الإجراءات المدنية. بخصوص تبميغ الأحكام وال
قانون الإجراءات المدنية تجيز لمخصم المدعي أن يبمغ الأحكام والقرارات لأطراف النزاع عن طريق المحضر القضائي. 

نونية اللازمة في التبميغ سيما منيا ما وأن محضر التبميغ الذي حرره المحضر القضائي جاء مستوفيا لمشروط القا -4
تعمق بتنويو المحكوم عميو بميمة عشرة أيام لممعارضة في الحكم الصادر ضده وتسميمو نسخة منو(، قرار الغرفة 

، نقلا عن أحسن بوسقيعة، المرجع السابق، ص 394617، في الممف رقم 30/01/2008الجنائية، صادر بتاريخ 
204-205    . 

 .113ي أبو عامر، شائبة الخطأ في الحكم الجنائي، المرجع السابق، ص محمد زك -3

قضت المحكمة العميا:)... بمصادقتيم عمى قرار ممغى دون التصدي لمقضية من جديد يكون قضاة المجمس قد  -4
ضت ، كما ق61410، في الممف رقم 20/03/1990أساؤوا تطبيق القانون(، قرار غرفة الجنح والمخالفات، بتاريخ 

بأن:) المعارضة الصادرة من المتيم في حكم غيابي تمغي ىذا الحكم حتى في جانبو المدني، ومن ثم يعرض قراره لمنقض 
المجمس الذي قضى بالمصادقة عمى القرار المعارض فيو وتبنى حيثياتو(، قرار غرفة الجنح والمخالفات، بتاريخ 

 بوسقعية، المرجع والموضع نفسو. ،  نقلا عن أحسن 157557، في الممف رقم 04/02/1998
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ء لذلؾ يتعيف عمى القاضي الجزائي الذي يصدر حكما في موضوع المعارضة ػػ سوا
لحكمو، فإذا أصدر حكما دوف أسباب تحممو، أو بالإدانة أو بالبراءة ػػ أف ينشئ أسبابا جديدة 

بتأييد الحكـ المعارض فيو ولو لأسباب ىذا الحكـ، فإنو يكوف منعدـ التسبيب مما يترتب 
 عميو إبطالو ونقضو.

نو وطالما أف القاضي الجزائي ينظر في موضوع المعارضة ويفصؿ في القضية وكأ
يفصؿ فييا لأوؿ مرة، فإنو يستمزـ أف يسبب حكمو عمى النحو الذي تـ بسطو سابقا سواء 
بالنسبة لمحكـ الصادر بالإدانة أو الحكـ الصادر بالبراءة، فنحيؿ في ذلؾ إلى ما قيؿ في ىذا 

 1الشأف.

وقد نص المشرع عمى أف المعارضة تعتبر كأف لـ تكف إذا لـ يحضر المعارض في 
والمثبت في محضر في وقت المعارضة أو لمحدد لو في التبميغ الصادر إليو شفويا التاريخ ا

وما يمييا مف قانوف الإجراءات  439بتكميؼ بالحضور مسمـ لمف يعنيو الأمر طبقا لممواد 
   2الجزائية.

وتمتزـ محكمة الموضوع بأف تبيف في مقررىا القضائي باعتبار المعارضة كأف لـ تكف 
تبرىف مف خلبليا عمى أف المعارض قد تخمؼ عف الحضور رغـ تبميغو بتاريخ الأسباب التي 
لـ تذكر مف الأسباب ما يكفي لتبرير قضائيا باعتبار المعارضة المرفوعة مف الجمسة، فإذا 

المتيـ كأف لـ تكف، واقتصرت عمى القوؿ بأف المعارض لـ يحضر الجمسة المحددة لنظر 
 3.كاف حكميا قاصرا معارضتو

                                                             

 وما يمييا من ىذه الرسالة. 166راجع المطمب الخاص بتسبيب الأحكام الصادرة في أول درجة، ص  -1

 من قانون الإجراءات الجزائية. 413من المادة  03راجع الفقرة  -2

م عارض في القرار وغاب عن قضت المحكمة العميا بأنو:) يعرض قراره لمنقض المجمس الذي أشار إلى أن المتي -3
حضور الجمسة في اليوم والساعة المحددين دون ذكر ما إذا كان المعارض تم تبميغو بتاريخ الجمسة كما تشترط المادة 

، في الممف رقم 23/01/1990، قرار غرفة الجنح والمخالفات، بتاريخ  من قانون الإجراءات الجزائية( 413/03
لمنقض قرار المجمس الذي قضى برفض المعارضة دون التأكد من تبميغ الطاعن  ، كما قضت بأنو:) يتعرض48459

، 172726، في الممف رقم 28/04/1999بتاريخ الجمسة أو تكميفو بالحضور(، قرار غرفة الجنح والمخالفات، بتاريخ 
 .209نقلا عن أحسن بوسقيعة، المرجع السابق، ص 
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ترط ليكوف الحكـ باعتبار المعارضة كأف لـ تكف صحيحا أف يكوف المعارض قد ويش
تـ تبميغو بتاريخ الجمسة المحددة لنظر معارضتو تبميغا قانونيا صحيحا، ولا يشترط أف يذكر 

   1في أسباب المقرر القضائي طريقة التبميغ طالما أشار إلى تبميغ المتيـ بتاريخ الجمسة.

أف المقرر القضائي الصادر باعتبار المعارضة كأف لـ تكف لا وتجدر الإشارة إلى 
يجوز بمقتضى القانوف، إلا عند تخمؼ المعارض عف الحضور في أوؿ جمسة، فإذا ما 

أف تنظر حضر المعارض أية جمسة مف جمسات معارضتو، فإف ذلؾ يوجب عمى المحكمة 
ا ولو لـ يكف المعارض في موضوع الدعوى وتفصؿ فيو بناء عمى الأدلة القائمة أمامي

 2حاضرا.

 تسبيب المقررات القضائية الصادرة في الاستئناف: الثانيالفرع 

عف محكمة الجنايات الابتدائية الفاصمة في تكوف الأحكاـ الصادرة حضوريا 
 ( أياـ10الموضوع قابمة للبستئناؼ أماـ محكمة الجنايات الاستئنافية وذلؾ في أجؿ عشرة )

 3ليوـ الموالي لمنطؽ بالحكـ.كاممة ابتداء مف ا

كما تكوف قابمة للبستئناؼ الأحكاـ الصادرة في مواد الجنح إذا قضت بعقوبة حبس 
دج بالنسبة لمشخص 100.000دج بالنسبة لمشخص الطبيعي و 20.000أو غرامة تتجاوز 

المعنوي، والأحكاـ الصادرة في مواد المخالفات القاضية بعقوبة الحبس بما فييا تمؾ 
شمولة بوقؼ التنفيذ، وأف الاستئناؼ يرفع في أجؿ عشرة أياـ اعتبارا مف يوـ النطؽ الم

بالحكـ الحضوري، غير أنو لا يسري إلا مف تاريخ التبميغ في الحالة التي يصدر فييا غيابيا 
                                                             

، أحسن 61410، في الممف رقم 20/03/1990ح والمخالفات، بتاريخ قرار صادر عن المحكمة العميا، غرفة الجن -1
 بوسقيعة، المرجع والموضع السابقين.

الفقرة الثالثة في قضية حضر فييا المعارض  413قضت المحكمة العميا بأنو:) لا تتوفر شروط تطبيق المادة  -2
لقضية إلى جمسة ما ولم يحضر إلى تمك لمجمسة المعينة لو في التبميغ وطمب تأجيل النظر في معارضتو فأجمت ا

الجمسة، فكان عمى المجمس، في مثل ىذه الحالة أن يتأكد بادئ ذي بدء من ورود المعارضة ضمن الآجال القانونية 
فإذا تأكد من ذلك قضى بقبول المعارضة شكلا ثم يبت في الموضوع بقرار يكون بمثابة حضوري طبقا لنص المادة 

راءات الجزائية، وبقضائو باعتبار المعارضة كأن لم تكن يكون المجمس قد خرق القانون(، من قانون الإج 347/03
 .  210، نقلا عن المرجع نفسو، ص 180980، في الممف رقم 14/12/1998قرار غرفة الجنح والمخالفات، بتاريخ 

 م.من قانون الإجراءات الجزائية المعدل والمتم 02و 01مكرر فقرة  322راجع المادة  -3
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)فقرة  347و 345أو حضوريا في الأحواؿ المنصوص عمييا في المواد  أو بتكرار الغياب
 350.1( و03و 01

ستئناؼ لو أثر ناقؿ، بحيث ينقؿ الدعوى برمتيا في الواقع والقانوف أماـ المحكمة الا
الاستئنافية بحالتيا التي كانت عمييا أماـ محكمة أوؿ درجة، فسواء ورد الخطأ في مسألة 
قانونية أو في عنصر مف عناصر الواقع يكوف لممجمس القضائي أو لمحكمة الجنايات 

اعوجاج في الحكـ، سواء عف طريؽ رقابتيا عمى أسباب الحكـ الاستئنافية أف تقوـ أي 
 2الابتدائي أو مف خلبؿ إعادة نظرىا لمواقعة أو سماعيا لأوجو دفاع جديدة.

غير أف المشرع استثنى مف ىذه القاعدة محكمة الجنايات الاستئنافية التي تعيد 
ي الدعوى العمومية لا الفصؿ في القضية دوف أف تتطرؽ إلى ما قضى بو الحكـ المستأنؼ ف

بالتأييد ولا بالتعديؿ ولا بالإلغاء، بمعنى أنيا لا تقوـ اعوجاج الحكـ ولا تراقب أسبابو، كما لا 
 يمكنيا أف تؤيد الحكـ الابتدائي لنفس الأسباب.

وأوؿ ما يراقبو قضاة الاستئناؼ ىو مدى جواز نظرىـ الطعف، فإذا ما أصدروا قرارا 
طعف بالاستئناؼ تعيف عمييـ أف يبينوا الأسباب التي أدت إلى ىذا يقضي بعدـ جواز نظر ال

القرار، فإذا كاف سبب ذلؾ أف الحكـ لا يجوز استئنافو كالحكـ الصادر في مخالفة بعقوبة 
دج بالنسبة لمشخص 20.000غرامة فقط، أو الحكـ الصادر في جنحة بعقوبة لا تتجاوز 

ف في ذلؾ لرقابة سباب ذلؾ، وىـ يخضعو ، فيجب أف يبيف قضاة الاستئناؼ أالطبيعي
 .كمة العمياالمح

وثاني ما يراقبو قضاة الاستئناؼ ىو شكؿ الطعف، ذلؾ أنو مف أىـ الشروط الشكمية 
التي يجب أف تتحقؽ محكمة الموضوع مف توافرىا أف يكوف رفع الاستئناؼ أماميا قد تـ في 

و، ذلؾ أف الميعاد المقرر لرفع الاستئناؼ الميعاد المقرر في القانوف لمتقرير بالاستئناؼ خلبل
مف الأمور المتعمقة بالنظاـ العاـ، ولممحكمة أف تفصؿ فيو في أية حالة كانت عمييا 
الدعوى، فتمتزـ محكمة الموضوع إذا ما قبمت الاستئناؼ شكلب أف تبيف أسباب ذلؾ وخاصة 

                                                             

 من قانون الإجراءات الجزائية المعدل والمتمم. 418، 416راجع المادتين  -1

 من قانون الإجراءات الجزائية المعدل والمتمم. 7مكرر 322راجع المادة  -2
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ا وقبمتيا، ومف ثـ فيجب أف إذا كانت قد قررت قبولو بعد الميعاد كنتيجة لأسباب اقتنعت بي
تبيف ىذه الأسباب حتى تقنع الخصوـ ومحكمة النقض بأنيا أسباب صحيحة وتؤدي إلى 

 1صحة النتيجة التي انتيت إلييا.

وىناؾ عدة شروط شكمية يجب توافرىا لقبوؿ الطعف بالاستئناؼ شكلب، منيا أنو يجب 
أو الطرؼ المدني أو المسؤوؿ المدني  أف تتوافر الصفة في رافع الاستئناؼ سواء أكاف المتيـ

 2أو النيابة العامة.

عمى خلبؼ المحكمة العميا فجية الاستئناؼ )المجمس القضائي، محكمة الجنايات 
الاستئنافية( تعد محكمة موضوع، فبعد تأكدىا مف استيفاء الطعف بالاستئناؼ لأوضاعو 

عدـ ثبوتيا ومدى كفاية أو عدـ كفاية الشكمية، فإنيا تعيد بحث الواقعة فيما يتعمؽ بثبوتيا و 
 3الأدلة القائمة في الممؼ لأف تؤدي إلى الحكـ المطعوف فيو أماميا.

وعمى الرغـ مف أف جية الاستئناؼ تتقيد بالواقعة كما عرضت عمييا، إلا أف ىذا لا 
يغؿ سمطتيا في تكييؼ الواقعة التكييؼ الصحيح الذي ينطبؽ عمييا أو في التعديؿ أو 

 4يير في الوصؼ القانوني الذي ترى أنو أجدر بالانطباؽ عمييا.التغ
                                                             

:) من المقرر قانونا أن تسري ميمة الاستئناف بالنسبة لمحكم الحضوري غير الوجاىي  قضت المحكمة العميا أنو -1
تاريخ تبميغ الحكم لممتيم، ومن ثم وما دام لم يتبين صراحة أو ضمنا من الحكم أن الطاعنة كانت حاضرة اعتبارا من 

يوم النطق بالحكم ضدىا، فإن قضاة المجمس بتصريحيم بعدم قبول الاستئناف شكلا لوقوعو خارج الأجل القانوني يكونوا 
، نقلا 61392، ممف رقم 13/02/1990ت، صادر بتاريخ قد أخطأوا في تطبيق القانون(، قرار غرفة الجنح والمخالفا

 .  214عن أحسن بوسقيعة، المرجع السابق، ص 

:) ما دامت الدعوى العمومية قد تم الفصل فييا بحكم صار نيائيا فمم يبق حينئذ إلا  قضت المحكمة العميا بأنو -2
والطرف المدني والمسؤول المدني استئنافو  الشق المدني لمدعوى وقد تم الفصل فيو لاحقا بموجب حكم يجوز لممتيم

دون النيابة العامة، ومن ثم يعرض قراره لمنقض المجمس الذي قبل استئناف النيابة(، قرار الغرفة الجنائية، صادر 
 .213، نقلا عن المرجع نفسو، ص 21/01/1986بتاريخ 

 370فعال المحالة إليو طبقا لأحكام المادة :) لممجمس كامل السمطة في إعادة وصف الأ قضت المحكمة العميا بأن -3
، في 24/07/1994(، قرار غرفة الجنح والمخالفات، صادر بتاريخ 430الممدد تطبيقيا لممجمس بمقتضى المادة 

 .188، نقلا عن المرجع نفسو، ص 112300الممف رقم 

، وجية 756ص  رجع السابق،ضوابط تسبيب الأحكام الجنائية وأوامر التصرف في التحقيق، الم رؤوف عبيد، -4
الاستئناف مقيدة بالقاعدة القانونية التي تنص عمى أنو:) ليس لممجمس إذا كان الاستئناف مرفوعا من المتيم وحده أو 
من المسؤول عن الحقوق المدنية أن يسيئ حالة المستأنف(، لذلك فقد قضت المحكمة العميا:) بأنو إذا تبين لممجمس 
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ونظرا لفصؿ جية الاستئناؼ في الطعف مف حيث الواقع والقانوف، ولكوف ىذا الفصؿ 
ىو ذو طابع نيائي، فإف عمييا أف تعتني بتسبيب المقررات القضائية الصادرة عنيا شأنيا 

يد عمييا بوجوب تدارؾ عيوب التسبيب في ذلؾ شأف الأحكاـ الصادرة في أوؿ درجة، وتز 
 التي قد تشوب الأخيرة.

والمقرر الصادر عف جية الاستئناؼ قد يأتي مؤيدا لحكـ أوؿ درجة، إذا ما كانت 
في الواقع والقانوف، وفي ىذه الحالة يجوز  أسباب الأخير كافية وسائغة لأف تبرر منطوقو
ناقيا ليا صراحة في المقرر القضائي الذي لجية الاستئناؼ أف تتخذىا أسبابا ليا وتعمف اعت

 1انتيت إليو بتأييد الحكـ الابتدائي المطعوف فيو أماميا.

ذا كاف مف الجائز لجية الاستئناؼ أف تحيؿ إلى أسباب حكـ أوؿ درجة إذا أيدتو  وا 
وأف تجعؿ أسبابو أسبابا ليا، إلا أف ذلؾ لا يعني أف تتخمى جية الاستئناؼ عف واجبيا في 

ة نظر الدعوى وتقدير وقائعيا وأدلتيا والوصوؿ مف ذلؾ إلى رأي ليا قد يتفؽ مع حكـ إعاد
أوؿ درجة وقد يختمؼ، وعمييا إذا رأت أف محكمة أوؿ درجة أخطأت في التقدير أف ترجع 
الأمور إلى نصابيا الصحيح، وتفصؿ في موضوع الدعوى بناء عمى ما تراه ىي مف واقع 

 ة فييا.المستندات والأدلة القائم

ونخمص مف ذلؾ إلى أف المقرر القضائي الذي يصدر دوف أف يشير صراحة إلى 
اعتناقو أسباب حكـ أوؿ درجة، ولـ ينشئ لذاتو أسبابا جديدة تتفؽ مع قضائو يكوف كأنو 

ونفس النتيجة ننتيي إلييا صادر بلب أسباب تؤدي إليو مما يترتب عمى ذلؾ بطلبنو ونقضو، 
ستئناؼ أسباب حكـ أوؿ درجة في حيف أف الأخير جاء خاليا تماما مف إذا ما تبنت جية الا

 2الأسباب.
                                                                                                                                                                                              

حكم محكمة الجنح وحده دون النيابة العامة أن الأفعال تكون جناية وليس جنحة كما كيفيا حكم =إثر استئناف المتيم 
محكمة الجنح، فعميو أن يصحح الوصف القانوني للأفعال، مع احترامو لقاعدة عدم إساءة حالة المتيم بأن لا ينطق 

، نقلا عن أحسن 15/05/1975اريخ بعقوبة أشد وبأن لا يقضي بعدم اختصاصو( قرار الغرفة الجنائية، صادر بت
 . 222بوسقيعة، المرجع السابق، ص 

 .1029محمد زكي أبو عامر، الإجراءات الجنائية، المرجع السابق، ص  -1

:) يعرضون قرارىم لمنقض قضاة الاستئناف الذين اكتفوا في تسبيب قرارىم بالتصريح بأن قضت المحكمة العميا بأنو -2
ب مضمون الممف والمناقشة التي جرت بالجمسة دون توضيح ما ىذه العناصر، كما يؤدي إلى التيمة ثابتة متوافرة حس
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والباحث لا يؤيد المنيج الذي بمقتضاه تتبنى جية الاستئناؼ أسباب الحكـ الابتدائي، 
ثـ تضيؼ إلييا أسبابا مف عندىا فيتشتت التسبيب بيف مقرريف قضائييف، وىو منيج محفوؼ 

أف تراعي أف تكوف الأسباب المضافة  ئناؼ عند الخوض فيوبالمخاطر إذ عمى جية الاست
متسقة مع الأسباب المضاؼ إلييا، وألا تتعارض أو تتناقض معيا، وعندنا أف جية 
الاستئناؼ إذا ما رأت تأييد الحكـ الصادر في أوؿ درجة، فإما أف تؤيده لأسبابو بالإحالة 

ما أف تؤيده لأسبابيا وتسقط أسباب الحكـ  جممة. عمييا، وا 

وفي  1،وقد يأتي المقرر القضائي الصادر عف جية الاستئناؼ ممغيا لحكـ أوؿ درجة 
نما يتعيف عمييا أف تنشئ  ىذه الحالة لا يجوز ليا أف تستند إلى أسباب الحكـ الممغى، وا 
لنفسيا أسبابا جديدة، وتمتزـ في تسبيبيا بكافة قواعد التسبيب السابؽ ذكرىا في باب الأحكاـ 

ة، فتمتزـ بإيراد الأسباب الكافية والسائغة التي تؤدي إلى تبرير المقرر الذي تنتيي العام
 2إليو.

وجية الاستئناؼ قد تمغي حكما صادرا عف محكمة أوؿ درجة ناطقا بالبراءة أو 
بالإدانة، حتى تنتيي إلى إلغائو وتقرير نتيجة معاكسة لما جاء فيو، لذا يتعيف عمييا أف 

وتفندىا التفنيد الكافي والسائغ، ومف ثـ إدانة المتيـ الذي كـ الابتدائي تتصدى لأسباب الح
برأتو المحكمة، مع التزاميا بتضميف مقررىا جميع العناصر والبيانات والأدلة المتطمبة في 

أو تبرئة المتيـ الذي أدانتو  3،تسبيب الحكـ الصادر بالإدانة عمى النحو السابؽ بيانو
ة الإثبات أو التشكيؾ في كفايتيا وفقا لما تـ بيانو سابقا في تسبيب المحكمة بعد تفنيد أدل
 4الحكـ الصادر بالبراءة.

                                                                                                                                                                                              

=النقض أيضا الاكتفاء في الحيثيات بالقول ــ إن قاضي الدرجة الأولى أصاب في حكمو ــ والحال أن حكمو جاء خاليا 
ن أحسن بوسقيعة، المرجع السابق، ص ، نقلا ع03/04/1984تماما من الأسباب(، قرار الغرفة الجنائية صادر بتاريخ 

192. 

 وما يمييا من قانون الإجراءات الجزائية المعدل والمتمم. 433راجع المادة  -1

 .767، ص 1940عمي راشد، مبادئ القانون الجنائي، الجزء الأول، دار النشر لمجامعات المصرية، القاىرة،  -2

 وما يمييا. 166لأحكام الصادرة بالإدانة في ص راجع ما ذكر سابقا في الفرع المتعمق بتسبيب ا -3

 وما يمييا. 178راجع ما ذكر سابقا في الفرع المتعمق بتسبيب الأحكام الصادرة بالبراءة في ص  -4
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وجية الاستئناؼ قد تقتصر عمى تعديؿ العقوبة التي قضى بيا الحكـ المستأنؼ 
أماميا، وطالما أف تقدير العقوبة يدخؿ في مطمؽ سمطة المحكمة سواء أكانت ابتدائية أـ 

لذلؾ غير مطالبة بمناقشة تقدير الحكـ الابتدائي فيما قضى بو مف عقوبة،  استئنافية، فإنيا
 1أو بإيراد أسباب خاصة ليذا التعديؿ.

ومع ذلؾ، فجية الاستئناؼ تمتزـ بأف تراعي القاعدة التي تقضي بعدـ إساءة حالة 
 2المتيـ إذا ما كاف الاستئناؼ مرفوعا منو وحده.

ية الاستئناؼ عند تعديمو لمعقوبة الأسباب التي المقرر الصادر عف ج ويجب أف يورد
اعتمد عمييا فيما انتيى إليو مف ثبوت التيمة ونسبتيا إلى المتيـ، أو أف يحيؿ في ىذا 

 الخصوص إلى أسباب الحكـ المستأنؼ. 

، فإذا ما وخلبؼ الأمر بالنسبة لاستئناؼ الحكـ الفاصؿ في الدعوى المدنية التبعية
ي بزيادة التعويضات التي قضي لو بيا في الحكـ المستأنؼ، وارتأت طالب المدعي المدن

 3جية الاستئناؼ الاستجابة لطمبو فإف عمييا تسبب قرارىا.

 

  

                                                             

قضت المحكمة العميا بأن:) لممجمس أن يرفع عقوبة الحبس المقضي بيا عمى مستوى محكمة أول درجة بدون أي  -1
تحديد العقوبة من صلاحيات قضاة الموضوع وىم غير ممزمين بتبرير قضائيم ما دامت تسبيب ولا مبرر، ذلك أن 

العقوبة المقضي بيا ضمن الحدين الأدنى والأقصى المقررين قانونا(، قرار غرفة الجنح والمخالفات، صادر بتاريخ 
 .  191، نقلا عن أحسن بوسقيعة، المرجع السابق، ص 227768، في الممف رقم 25/11/1998

قضت المحكمة العميا:) بأنو يعرض قراره لمنقض المجمس الذي رفع العقوبة المحكوم بيا من طرف المحكمة من  -2
ستة أشير إلى ثمانية أشير حبسا رغم استئناف الحكم من طرف المتيم وحده( قرار غرفة الجنح والمخالفات، صادر 

عدة حتى في حالة ما إذا قضى المجمس برفع ، وتنطبق ىذه القا53835، في الممف رقم 08/11/1988بتاريخ 
، في الممف رقم 09/06/1987العقوبة مع جعميا موقوفة التنفيذ، قرار غرفة الجنح والمخالفات، صادر بتاريخ 

 .222، نقلا عن المرجع نفسو، ص 43674

طعون ضده برفع مبمغ بأنو يعرضون قرارىم لمنقض قضاة المجمس الذين استجابوا لطمب الم قضت المحكمة العميا:) -3
، في 19/07/1994التعويض المحكوم بو دون توضيح أو تسبيب(، قرار غرفة الجنح والمخالفات، صادر بتاريخ 

 .224، نقلا عن المرجع نفسو، ص 180610الممف رقم 
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 العادية غير في الطعون الصادرةتسبيب المقررات القضائية : الثانيالمطمب 

ذي دعا ىي التي يمزـ القانوف فييا الطاعف ببياف السبب الطرؽ الطعف غير العادية 
إلى الطعف، ويشترط أف يكوف واحدا مف الأسباب التي حصرىا القانوف، وتتميز طرؽ الطعف 

، بؿ تطرح الدعوى عمييا في غير العادية بأنو لا يترتب عمييا إعادة طرح الدعوى برمتيا
عادة النظر ، حدود السبب الذي بني عميو الطعف، وطرؽ الطعف غير العادية ىي: النقض، وا 

الطعف الصادرة في  قرارات المحكمة العمياصص الفرع الأوؿ لبياف ضوابط تسبيب لذلؾ سنخ
الطعف  الصادرة في قرارات المحكمة العميا، ونتناوؿ في الفرع الثاني ضوابط تسبيب بالنقض

 . بإعادة النظر

  قرارات المحكمة العميا الصادرة في الطعن بالنقضتسبيب : الفرع الأول

ر عادي يحاكـ الحكـ ولا يعيد النظر في الموضوع، وىو الطعف بالنقض طريؽ غي
ليس امتدادا لمخصومة، بؿ ىو خصومة خاصة تقتصر وظيفة محكمة النقض بالنسبة ليا 
عمى القضاء في صحة الأحكاـ والقرارات مف قبيؿ أخذىا أو عدـ أخذىا بحكـ القانوف فيما 

  1يكوف قد عرض عمييا مف طمبات وأوجو دفاع.

اقبو المحكمة العميا ىو شكؿ الطعف بالنقض، ذلؾ أنو قد يكوف الحكـ أو وأوؿ ما تر 
كأف يكوف غير نيائي، أو لـ يفصؿ في  2،القرار مما لا يجوز الطعف عميو بالنقض

نما قضى بتعييف خبير.  3الموضوع وا 

فإذا ما أصدرت المحكمة العميا قرارىا القاضي برفض الطعف شكلب لعدـ جوازه فيجب 
 سباب التي تستند إلييا في ذلؾ.أف تبيف الأ

                                                             

 .494، ص 1983محمود محمود مصطفى، شرح قانون الإجراءات الجنائية، دار النيضة العربية، القاىرة،  -1

من قانون الإجراءات  496، 495راجع الأحكام التي يجوز والتي لا يجوز فييا الطعن بالنقض في المادتين  -2
، وفي ذلك قضت المحكمة العميا:) لا يجوز 2015يوليو  23المؤرخ في  02-15الجزائية المعدلتين بموجب الأمر رقم 

، وما دام القرار محل الطعن لم يفصل في الموضوع يتعين الطعن بالنقض إلا في الأحكام والقرارات الصادرة في آخر درجة
، في الممف رقم 17/04/1994حينئذ عدم قبول الطعن فيو شكلا( قرار غرفة الجنح والمخالفات، صادر بتاريخ 

 .  247، نقلا عن أحسن بوسقيعة، المرجع السابق، ص 104880

 .248، نقلا عن المرجع نفسو، ص 13/05/1982قرار المحكمة العميا، الغرفة الجنائية، بتاريخ  -3
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ذا فحصت المحكمة العميا الطعف بالنقض المرفوع أماميا وتأكدت مف جواز نظره،  وا 
ومف بيف تمؾ الشروط ما يتعمؽ بالميمة التي  فإنيا تنتقؿ لمراقبة باقي الشروط الشكمية لقبولو،

قديمو بعد انتياء الآجاؿ فإذا تبيف ليا أف الطعف بالنقض تـ ت يجوز فييا رفع الطعف بالنقض،
 1فإنيا تحكـ بعدـ قبوؿ الطعف شكلب.

وىـ: النيابة العامة،  2،وقد حصر القانوف الأشخاص الذيف ليـ حؽ الطعف بالنقض
والمحكوـ عميو، المدعي المدني، والمسؤوؿ المدني، فإذا كاف المدعي في الطعف لا تنطبؽ 

  3قبوؿ طعنو شكلب لانعداـ الصفة. يتعيف التصريح بعدـعميو إحدى الصفات المذكورة 

ولا تكفي توافر الصفة لقبوؿ الطعف بالنقض بؿ يجب أف يكوف لمطاعف مصمحة في 
كأف يبتغي مف وراء طعنو تحقيؽ طمباتو ىذا الطعف، ويشترط أف تكوف ىذه المصمحة حقيقية 

 4وأوجو دفاعو أو إصلبح الضرر الذي لحقو مف وراء الحكـ المطعوف فيو.

ف تفرغ المحكمة العميا مف مراقبة شكؿ الطعف، فإنيا تنتقؿ إلى موضوعو، فإذا وبعد أ
انتيت بعد فحصو ومف خلبؿ رقابتيا عمى أسباب الحكـ أو القرار إلى أنو ليس لو محؿ في 
الوثائؽ أو في أسباب المقرر القضائي أو في القانوف فإنيا تقوـ برفضو، وتمتزـ بأف تبيف 

سباب كافية وسائغة ترد بيا عمى كافة أوجو الطعف المثارة في أسباب الرفض مف خلبؿ أ
 الحكـ المطعوف فيو.

                                                             

-15من قانون الإجراءات الجزائية المعدلة بموجب الأمر رقم  498لمعرفة ميعاد الطعن بالنقض راجع أحكام المادة  -1
، وفي ذلك قضت المحكمة العميا:) بأنو ما دام القرار محل الطعن صدر في حضور 2015يوليو  23المؤرخ في  02

و بالنقض إلا بعد فوات الأجل، يتعين حينئذ التصريح بعدم قبول طعنو شكلا(، قرار غرفة الجنح المتيم ولم يطعن في
، نقلا عن أحسن بوسقيعة، المرجع السابق، ص 114557، في الممف رقم 24/07/1994والمخالفات، صادر بتاريخ 

256 . 

 .2015يوليو  23المؤرخ في  02-15رقم من قانون الإجراءات الجزائية المعدلة بموجب الأمر  497راجع المادة  -2

 .252المرجع نفسو، ص  117697، ممف رقم 1995قرار المحكمة العميا، غرفة الجنح والمخالفات، بتاريخ سنة  -3

وفي ذلك قضت المحكمة العميا:) بأنو طالما أن إدارة الجمارك المدعية في الطعن لم تستأنف حكم أول درجة، وبذلك  -4
ا قضى بو، وأن القرار المطعون فيو لم يعدل فيما قضى بو الحكم المذكور فإن المدعية في الطعن تكون قد رضيت بم

، في الممف رقم 23/02/1998تكون بدون مصمحة لمطعن فيو بالنقض( قرار غرفة الجنح والمخالفات، بتاريخ 
 ، نقلا عن المرجع والموضع نفسو. 154294
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مف قانوف  500ىي تمؾ التي عددىا المشرع في المادة و  ،وأوجو الطعف ثمانية
ولا يجوز  1،الإجراءات الجزائية، ويجوز لممحكمة العميا أف تثير تمقائيا وجيا مف تمؾ الوجوه

بيا في الطعف جديدة، بؿ لابد أف يكوف قاضي الموضوع قد الأوجو المستظير أف تكوف 
فإذا كانت مذكرة الطعف بالنقض غير مبنية عمى وجو مف الوجوه الوارد  2،سبؽ لو النظر فييا

مف قانوف الإجراءات الجزائية، فإف ذلؾ يؤدي إلى رفضيا  500ذكرىا في أحكاـ المادة 
 3قابة القانوف وليست ىيئة موضوع.موضوعا باعتبار أف المحكمة العميا ىي ىيئة ر 

ذا استند الطعف عمى أوجو غير جدية تتعمؽ بالموضوع ولا تقبؿ أي مناقشة قانونية،  وا 
  4فإف المحكمة العميا تصدر قرارا برفضو ليذا السبب دوف تسبيب خاص.

وقد تنتيي المحكمة العميا إلى قبوؿ الطعف في الموضوع وبالتالي نقض المقرر 
غير أف ىذا  5،ي جميع الأحواؿ فإف قرارات المحكمة العميا تكوف مسببة، وفالقضائي

التسبيب يختمؼ باختلبؼ نوع الخطأ، وعما إذا كاف يتعمؽ بالخطأ في تطبيؽ القانوف وفي 
تأويمو أو يتصؿ بصحة قضاء محكمة الموضوع في الواقعة التي فصمت فييا وتمخض عنيا 

  الحكـ المطعوف فيو. 

ذا تـ نقض ال  محكمة حكـ أو القرار المطعوف فيو وذلؾ لعيوب تمس قضاءوا 
الموضوع في الواقعة التي فصمت فييا، سواء كاف ذلؾ لعدـ كفاية الأسباب في تبرير صحة 
تطبيقيا لمقانوف، أو لأف استدلاليا الذي انتيى بيا إلى الحكـ الذي أصدرتو شابو الفساد أو 

الرد الكافي والسائغ عمى الطمبات اليامة والدفوع لحقو الخطأ في الإسناد، أو أنيا لـ ترد 
الجوىرية التي تقدـ بيا الخصوـ إلييا، أو لأف تسطيرىا للؤسباب شابو الإبياـ والغموض 

                                                             

 .258، أحسن بوسقيعة، المرجع السابق، ص 23/01/1968ئية، بتاريخ قرار المحكمة العميا، الغرفة الجنا -1

 ، المرجع والموضع نفسو.03/12/1968قرار المحكمة العميا، الغرفة الجنائية، بتاريخ  -2

 ، المرجع والموضع نفسو.14/03/1989قرار المحكمة العميا، غرفة الجنح والمخالفات، بتاريخ  -3

يوليو  23المؤرخ في  02-15بموجب الأمر رقم  ن قانون الإجراءات الجزائية المعدلةم 03فقرة  523راجع المادة  -4
2015. 

 من قانون الإجراءات الجزائية المعدل والمتمم. 521راجع الفقرة الأولى من المادة  -5
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بحيث تعذر معو الوقوؼ عمى صحة ما انتيت إليو مف قضاء، فإنيا تمتزـ بأف تبيف ىذه 
 1بتيا عمى التسبيب.العيوب التي شابت الحكـ المطعوف فيو وذلؾ مف خلبؿ رقا

وفي ىذه الحالة تقضي المحكمة ببطلبف الحكـ المطعوف فيو كميا أو جزئيا، مع إحالة 
الدعوى إما إلى الجية القضائية نفسيا مشكمة تشكيلب آخر أو إلى جية قضائية أخرى مف 
درجة الجية التي أصدرت الحكـ المنقوض، ويتعيف عمى الجية القضائية التي تحاؿ إلييا 

قضية بعد النقض أف تخضع لحكـ الإحالة فيما يتعمؽ بالنقطة القانونية التي قطعت فييا ال
ف لـ يدع حكميا مف النزاع شيئا يفصؿ فيو، نقض الحكـ المطعوف فيو  المحكمة العميا، وا 

  2دوف إحالة.

  تسبيب قرارات المحكمة العميا الصادرة في الطعن بإعادة النظر: الثانيالفرع 

الجزائري طمب إعادة النظر وأرجع أساسو إلى ثبوت خطأ في الواقع  نظـ المشرع
مف قانوف الإجراءات  531وذلؾ إذا توافرت حالة مف الحالات التي نصت عمييا المادة 

 3الجزائية.

فأساس طمب إعادة النظر عناصر جديدة لـ تكف تحت بصر المحكمة وقت الحكـ،  
 4ة السابؽ بحثيا مف المحكمة.ولا يمكف أف ينصب عمى إعادة تقييـ الأدل

                                                             

 .888، ص 1986فوزية عبد الستار، شرح قانون الإجراءات الجنائية، دار النيضة العربية، القاىرة،  -1

 من قانون الإجراءات الجزائية المعدل والمتمم. 524، 523راجع المادتان  -2

:) لا يسمح بطمبات إعادة النظر إلا بالنسبة لمقرارات  من قانون الإجراءات الجزائية عمى أنو 531نصت المادة  -3
ي فيو، وكانت تقضي الصادرة عن المجالس القضائية أو للأحكام الصادرة عن المحاكم إذا حازت قوة الشيء المقض

إما عمى تقديم مستندات بعد الحكم بالإدانة في جناية قتل يترتب  -1بالإدانة في جناية أو جنحة، ويجب أن تؤسس: 
أو إذا أدين بشيادة الزور ضد  -2عمييا قيام أدلة كافية عمى وجود المجنى عميو المزعوم قتمو عمى قيد الحياة، 

أو عمى إدانة متيم آخر من أجل  -3شيادتو في إثبات إدانة المحكوم عميو، المحكوم عميو شاىد سبق أن ساىم ب
أو أخيرا بكشف واقعة جديدة أو تقديم  -4ارتكاب الجناية أو الجنحة نفسيا بحيث لا يمكن التوفيق بين الحكمين، 

يل عمى براءة المحكوم مستندات كانت مجيولة من القضاة الذين حكموا بالإدانة مع أنو يبدو منيا أن من شأنيا التدل
 عميو...(.

 .408مأمون محمد سلامة، الإجراءات الجنائية في التشريع المصري، المرجع السابق، ص  -4
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والمحكمة العميا تبحث شروط قبوؿ طمب إعادة النظر شكلب، فإذا كاف الحكـ أو 
القرار لا يجوز الطعف عمييما بطمب إعادة النظر فإف المحكمة العميا ترفض نظره شكلب، 
و وتمتزـ بأف تبيف أسباب ذلؾ، ومف بيف تمؾ الأسباب أف يكوف الطمب مقدما ضد أحكاـ أ

قرارات غير حائزة قوة الشيء المقضي فيو، أو أف تكوف صادرة بالبراءة أو بعدـ الاختصاص 
أو بانقضاء الدعوى العمومية لسبب مف أسباب انقضائيا، أو أف يكوف موضوعيا الدعوى 

 المدنية بالتبعية دوف الدعوى العمومية.

ذا كاف المقرر القضائي يجوز عميو الطعف بطمب إعادة النظر  فإف محكمة النقض وا 
فيجب عمييا أف تتحقؽ مف أف  1،يتعيف عمييا بعد ذلؾ أف تبحث في صحة شروطو الشكمية

أو مف  ،الطمب دخؿ حوزتيا بإجراءات صحيحة، فإذا كاف الطمب مقدما مف المسؤوؿ المدني
أو مف حواشي المحكوـ عميو  ،شخص لا يعد نائبا قانونيا عف المحكوـ عميو الفاقد الأىمية

 ، أو مف طميقتو، فإف المحكمة العميا تقضي بعدـ قبولو شكلب.ف أصولو أو فروعودو 

في أف حؽ أما الحالة الرابعة فإف نصوص قانوف الإجراءات الجزائية صريحة وقاطعة 
طمب إعادة النظر بالنسبة ليا مقصور عمى النائب العاـ لدى المحكمة العميا وحده دوف 

جع إلى أف الحالات الثلبث الأولى محسوـ أمرىا لذا أصحاب الشأف، والسبب في ذلؾ ير 
 فالطمب بخصوصيا جدي لما تدؿ عميو مف خطأ الحكـ أو تناقضو مع أحكاـ أخرى نيائية.

أما الحالة الرابعة المنصوص عمييا المادة سالفة الذكر فقد خوؿ المشرع لمنائب العاـ  
إلى قدر كبير مف التحقيؽ والتقدير  وحده الطعف بطمب إعادة النظر، نظرا لأنيا حالة تحتاج

 لموقائع والمستندات التي تظير بعد الحكـ دوف أف تكوف معمومة وقت المحاكمة.

انتقمت إلى موضوعو، فإذا وجدت فإذا انتيت المحكمة العميا مف مراقبة شكؿ الطمب  
لبث أف طمب إعادة النظر الذي تقدـ بو المحكوـ عميو لا يندرج تحت إحدى الحالات الث

                                                             

من قانون الإجراءات الجزائية عمى من لو الصفة في رفع طمب إعادة النظر، وفرقت في ذلك بين  531نصت المادة  -1
وليا:)... يرفع الأمر إلى المحكمة العميا بالنسبة لمحالات الثلاث الأولى مباشرة الحالات الثلاث الأولى والحالة الرابعة، بق

إما من وزير العدل، أو من المحكوم عميو، أو من نائبو القانوني في حالة عدم أىميتو، أو من زوجو أو فروعو أو 
ئب العام لدى المحكمة العميا متصرفا أصولو في حالة وفاتو، أو ثبوت غيابو، وفي الحالة الرابعة لا يجوز ذلك لغير النا

 بناء عمى طمب وزير العدل...(.   
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مف قانوف الإجراءات الجزائية، فإنيا تقوـ برفض  531الأولى المنصوص عمييا في المادة 
الطمب وتمتزـ بأف تبيف أسباب ىذا الرفض، وفي الحالة الرابعة إذا لـ تكف الواقعة جديدة أو 
كانت المستندات معمومة لدى القضاة الذيف قضوا بالإدانة، أو لـ يكف مف شأنيا التدليؿ عمى 

 راءة المحكوـ عميو، فإنيا تقوـ برفض الطمب وتبيف أسباب ذلؾ.ب

وتجدر الإشارة أف المشرع قد خوؿ القاضي المقرر بشأف طمب إعادة النظر ممارسة  
، وذلؾ لغرض التأكد مف جميع إجراءات التحقيؽ، وعند الضرورة بطريؽ الإنابة القضائية

يما الحالة الأخيرة، والتي تشكؿ أساس العناصر الواقعية لكؿ حالة مف الحالات الأربع س
 طمب إعادة النظر.

أما إذا قبمت المحكمة العميا طمب إعادة النظر المقدـ إلييا بناء عمى الحالات الثلبث 
مف قانوف الإجراءات الجزائية، فإنيا تمتزـ بأف تبيف الحالة  531المنصوص عمييا في المادة 

ي المقرر القضائي، وبيانيا ليذه الحالة لا يتعدى التي مف أجميا قررت قبوؿ إعادة النظر ف
التحقؽ الشكمي مف وجودىا بالصورة التي نص عمييا القانوف دوف أف يكوف ليا أف تنظر في 
تأثيره مف الناحية الموضوعية عمى الإدانة التي يتطمب إعادة نظرىا، مع التنويو أف المحكمة 

 قبوؿ الطمب.لإدانة بغير إحالة إذا ما قررت العميا تقضي في جميع الحالات ببطلبف أحكاـ ا

أما تعرض المحكمة العميا لطمب إعادة النظر بناء عمى الحالة الرابعة، فإف المحكمة 
العميا لا تكتفي في ذلؾ بالتحقؽ الشكمي مف وجود ىذه الحالة ولكف تبحث في مدى تأثير 

ر، إلا إذا قامت لدييا قرينة ىذه الحالة عمى الإدانة، بحيث لا يجوز قبوؿ طمب إعادة النظ
 قضائية عمى خطأ الحكـ وثبوت براءة المحكوـ عميو.

 ولاوالمحكمة العميا تقضي ببراءة المحكوـ عميو عند فصميا في طمب إعادة النظر، 
المشرع لـ يخوليا إحالة القضية لنظرىا مف كوف أف تكتفي ببطلبف المقرر القاضي بالإدانة، 

   1.جديد

                                                             

القاضي بإدانة  16/05/1966قضت المحكمة العميا بأنو:) يمكن قبول التماس إعادة النظر في القرار الصادر في  -1
حجية الشيء القاضي ببراءة الفاعل الأصمي والذي حاز  14/10/1966الشريك بعامين حبس، والقرار الصادر في 

المقضي بو، عندما يكون القرار قد أحدث بمناسبة جريمة واحدة وضعية متناقضة(، قرار الغرفة الجنائية بتاريخ 
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 تمةخا

نما ىي إبراز لأىـ النتائج التي  قطوؼ ىذا البحث ليست تكرارا لما تناولتو الدراسة، وا 
توصمت إلييا، وتبياف لأىـ المقترحات التي أفرزتيا، وطرح لبعض الأفكار التي لـ تنؿ حظيا 
مف الدراسة المتعمقة، وينبغي أف تكوف محلب لبحوث أخرى أكثر عمقا، وىو ما سنبينو فيما 

 يمي:
                                                                                                                                                                                              

ذا كان الثابت في قضية الحال أن محكمة الجنح قضت بإدانة المعنيين في قضية 23/05/1967= ، كما قضت:) ... وا 
تسب قوة الشيء المقضي بو لعدم الطعن فيو بالطرق القانونية، ثم تزوير وثائق إدارية ونصب وكان ىذا الحكم قد اك

اتضح ما يثبت أنيما لم يرتكبا ىذه الوقائع بموجب قرار من وزارة المجاىدين، استوجب حينئذ قبول طمب التماس إعادة 
بطال حكم الإدانة والقضاء ببراءة المتيمين من تيمة تزوير وثائق إدارية( ، قرار غرفة الجنح، النظر شكلا وموضوعا وا 

 . 281-280، نقلا عن أحسن بوسقيعة، المرجع السابق، ص 05/01/1982صادر بتاريخ 
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 أبرز النتائج التي توصمت إلييا الدراسة: -أولا

بالتسبيب وليد الأنظمة القانونية الحالية، ولكف عرفتو الأنظمة القانونية لـ يكف الالتزاـ  -1
القديمة باعتباره محققا لمعدالة والتي ىي شعور فطري يولد مع الإنساف ويلبزمو ميما اختمؼ 

 المكاف وتباعد الزماف.

بالتسبيب لو أىمية عظيمة سواء أكاف ذلؾ لمخصوـ أو لمرأي العاـ أـ أف الالتزاـ  -2
لمقاضي نفسو، فيو وسيمة الخصوـ في تحقؽ عمميـ بالمقرر القضائي الصادر ليـ أو 
عمييـ، فإما أف يتولد لدييـ الاقتناع بعدالتو وبالتالي قبولو أو عدـ عدالتو وبالتالي الطعف 

 عميو.

قيقة امتداد رقابة المحكمة العميا إلى الأسباب الواقعية لا تعد لقد أظيرت الدراسة أف ح -3
رقابة عمى الاقتناع الشخصي الذي يعتمد عمى تقدير القاضي لمدليؿ، واطمئنانو إلى دليؿ 
نما ىي رقابة مقررة عمى الاقتناع الموضوعي  سواه، أو تفضيمو دليلب عمى دليؿ آخر، وا 

، بعد أف تحوؿ مف نطاقو الذاتي إلى النطاؽ والذي أفضى إليو ىذا الاقتناع الشخصي
 الموضوعي، وتحوؿ مف الشؾ إلى اليقيف.

لما كاف الالتزاـ بالتسبيب تسطيرا لمضموف الاقتناع الموضوعي لقاضي الموضوع في  -4
الواقع والقانوف، وكاشفا عف المنيج الذي اتبعو في الوصوؿ إليو، فإف التكويف الكافي 

ا المضموف، يؤدي إلى كفاية الأسباب الواقعية ومنطقيتيا، ومف ثـ والاستخلبص السائغ ليذ
ابتعادىا عف الطعف عمييا لشوائب التسبيب، التي باتت مف أكثر أوجو الطعف رواجا عمى 

 المقرر القضائي الفاصؿ في المسائؿ الجزائية أماـ المحكمة العميا.

لمقرر القضائي الفاصؿ في ولذلؾ فقد أولت الدراسة عنايتيا في بياف قواعد تسبيب ا 
المسائؿ الجزائية سواء كاف صادرا بالإدانة أـ بالبراءة، أـ في الدعوى المدنية المرفوعة 

 بالتبعية لمدعوى العمومية، أـ مف جية الطعف.

إذا كاف الاقتناع الموضوعي لقاضي الموضوع يتكوف مف الأثر الذي تحدثو جميع الأدلة  -5
أف يتـ الاستغناء ببعض الأدلة عف بعضيا الآخر، ذلؾ لأف الأدلة في عقيدتو، فإنو لا يجوز 
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في المواد الجزائية ضمائـ متساندة يشد أزر بعضيا البعض الآخر، ومف ثـ إذا لحؽ 
البطلبف أحد الأدلة، ولـ يفطف قاضي الموضوع إليو، فإنو لا يعرؼ مقدار أثره في عقيدتو 

 القضائي كنتيجة لذلؾ.ولو كاف قد فطف إليو، ولذلؾ يبطؿ المقرر 

موقؼ المشرع الإجرائي الجزائي في الجزائر مف الالتزاـ بالتسبيب قد تطور بشكؿ جدي،  -6
بحيث وصؿ إلى درجة يميز فييا بيف حالات التسبيب في الإدانة  2017إلى غاية سنة 

ذكر بؿ أصبح يوضح نطاؽ التسبيب وعناصره، ويمزـ المحكمة ب والبراءة وما يعادؿ البراءة،
 .أسباب كؿ حالة

ميمة التسبيب ىي بياف أف المقرر القضائي لا يصدر إلا عمى النحو الذي صدر عميو  -7
وأنو ليس ىناؾ احتماؿ بصدوره عمى نحو مخالؼ، وليس مف ميمة التسبيب بياف كؿ 
استدلاؿ سمكو القاضي حتى وصؿ إلى حكمو، أو الشكوؾ التي كانت أمامو قبؿ اتخاذ مقرره 

، فالتسبيب لا يجب أف يتضمف كؿ استدلاؿ أجراه القاضي قبؿ أف يصدر مقرره، القضائي
 بؿ يتضمف الاستدلاؿ الأخير دوف غيره.

نما تتعمؽ  -8 يحدث كثيرا أف توجد أسباب ضمف المقرر القضائي إلا أنيا غير متعمقة بو، وا 
التطبيقة بمقرر قضائي آخر، وسبب ذلؾ استعماؿ تقنية الإعلبـ الآلي أو ما يسمى "ب

القضائية" بحيث أصبح القضاة يحرروف مسودة أحكاميـ في الجمسة الواحدة ضمف برامج 
الكترونية وتسمـ في دعائـ لأمناء الضبط مف أجؿ الدخوؿ فييا ونقؿ معطياتيا بتقنية النسخ 
والمصؽ الالكترونييف، وقد يخطئ أمناء الضبط في نقؿ تمؾ المعمومات فينقموف وقائع أو 

و منطوؽ مقرر قضائي إلى مقرر آخر، ويفوت رئيس الجمسة التدقيؽ في الحكـ أسباب أ
نتيجة الضغط أو لأي سبب آخر فيقوـ بإمضائو، ليكوف نتيجة ذلؾ وجود مقرر قضائي 
نما أسباب مقرر  يحوي منطوقا لا تعبر عنو أسبابو لكونيا في الحقيقة ليست أسبابو وا 

 قضائي آخر.

يعد مجرد خطأ مادي في جزء الأسباب مف المقرر ويرى الباحث أف ىذا الأمر 
 القضائي وتصحيحو جائز ويكوف مف اختصاص الجية القضائية التي أصدرتو.
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يعترؼ الفقو القانوني في كؿ مف فرنسا ومصر بفكرة الأسباب الصريحة، كما أقر  -9
يب القضاء في كؿ مف فرنسا ومصر بفكرة الأسباب الضمنية، وبالنظر لأىمية فكرة تسب

الحكـ القضائي تسبيبا صريحا فالباحث لا يميؿ إلى التسبيب الضمني لأف المجوء إلى 
التسبيب الصريح لا يشكؿ مشقة أو عناء عمى القاضي وبخاصة فإف ثمة أطرافا عديدة تيتـ 

 بيذا التسبيب مف خصوـ ونيابة عامة ورقابة المحكمة العميا.

نطوؽ المقرر القضائي يرجع إلى المحكمة، إف تحديد مقدار الأسباب الصالح لحمؿ م -10
والتي يجب عمييا أف تتفادى الإيجاز المخؿ بالبناء المنطقي لأسباب المقرر القضائي، أو 
الإسياب الممؿ الذي يضيع معو جيد المحكمة دوف طائؿ مف ورائو، ومع ذلؾ فإف الإيجاز 

لإسياب في إيراد الأسباب المخؿ ىو وحده مف يتحقؽ معو عيب عدـ كفاية الأسباب، بينما ا
 ينتج عنو ما يسمى بالأسباب الزائدة وىي مع كراىيتيا لا تعيب أسباب المقرر القضائي.

أحسف منطؽ لمتسبيب يستعيف بو القاضي الجزائي ىو ذلؾ الذي يجمع بيف المنطقيف  -11
 الصوري وغير الصوري.

ية في التسبيب وليس إلى تناقض الأسباب مع المنطوؽ يؤدي إلى انعداـ شرط المنطق -12
انعداـ شرط وجود الأسباب، بخلبؼ تناقض الأسباب فيما بينيا والذي يؤدي بالضرورة إلى 

 تماحييا ومف ثـ إلى قياـ عيب عدـ وجود الأسباب.

 المقترحات التي خمصت إلييا الدراسة: -ثانيا

 لآتية:مف أجؿ تحقيؽ النتائج السالفة، فإف الدراسة قد خمصت إلى المقترحات ا

لكي يكوف الالتزاـ بالتسبيب وافيا في مضمونو ومحققا لوظائفو يجب أف يأتي النص  -1
القانوني الذي يقرره معبرا عف ذلؾ بوضوح، ولذلؾ نرى أف يكوف مف الأفضؿ أف يضيؼ 

مف قانوف الإجراءات الجزائية الفرنسي، فينص  593المشرع نصا عمى شاكمة نص المادة 
مقررات القضائية التي تصدر بدوف أسباب، أو أف تكوف أسبابيا غير صراحة عمى بطلبف ال

 كافية، لاسيما وأف قرارات المحكمة العميا قد استقرت عمى ذلؾ.
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لما كانت لحظة ميلبد الأسباب ىي مرحمة المداولة في المقرر القضائي وحتى النطؽ  -2
نطؽ بالحكـ، تحرير أسبابو، بو، فإف الدراسة تذىب إلى أف الأقرب إلى العدالة أف يصاحب ال

فلب شؾ في أف في ىذه المحظة يكوف القاضي عمى بينة مف الدعوى والأدلة القائمة فييا، 
فكتابة الرأي قبؿ الجير بو تسمح بتقديره التقدير الكافي والسائغ، والتروي في إصداره، 

صراحة والمساعدة في صدوره صحيحا، لذلؾ فإف الدراسة ترى أنو مف المستحسف النص 
 عمى وجوب النطؽ بالحكـ بأسبابو، وأف مخالفة ذلؾ يترتب عميو البطلبف.

استنادا لشوائب التسبيب،  إذا كاف مف الملبحظ اليوـ كثرة الطعوف أماـ المحكمة العميا -3
فإف الدراسة، مساىمة منيا في التقميؿ مف عدد الطعوف أماـ المحكمة العميا، ترى عدـ 

طبوعة المعدة سمفا كأسباب للؤحكاـ، فالتسبيب ليس نموذجا مطبوعا الاعتداد بالنماذج الم
نما ىو عمؿ عقمي يعبر عف اقتناع موضوعي، يختمؼ  يمكف أف تحاكيو جميع الأحكاـ، وا 

 مف قاض إلى آخر ومف واقعة إلى أخرى.

كذلؾ فإف الدراسة تذىب أيضا إلى ضرورة التزاـ محاكـ ثاني درجة بتسبيب القرار الذي  -4
دره، حتى ولو انتيت إلى تأييد الحكـ المطعوف عميو أماميا، فيذه المحكمة ىي محكمة تص

موضوع ودرجة ثانية في التقاضي، ويجب أف يأتي الحكـ الذي تنتيي إليو معبرا عف الاقتناع 
 الذي تكوف لدييا في الواقع والقانوف.

الجزائية وتحقيؽ ولعمنا نبتغي مف ذلؾ تقوية المقرر القضائي الفاصؿ في المسائؿ 
، وعدـ تراخي قضاة الاستئناؼ بتأييد الحكـ الابتدائي، ليس فعالية تعدد درجات التقاضي

نما لمجرد الرغبة في تأييده ىروبا مف الالتزاـ بالتسبيب في حالة مخالفتو.  لأنو صحيح، وا 

ذا كاف قضاتنا قد أرىقيـ الجيد لكثرة القضايا المطروحة عمييـ فمف الواجب أف  وا 
يكوف العلبج ىو العمؿ عمى زيادة عددىـ، ومف الخطر معالجة الأمر بتيسير جيدىـ عند 

 الحكـ، إذ أف ىذا يمس فف القضاء، ويمس العدالة في الصميـ.

إذا كاف الاقتناع الموضوعي لقاضي الموضوع يعتمد عمى قواعد الاستقراء والاستنباط  -5
الأدلة القائمة في الوثائؽ، والوصوؿ مف ىذه في فيـ واقعة الدعوى والظروؼ المحيطة بيا، و 

المقدمات إلى نتائج صحيحة فإف ىذا يكوف مدعاة للبىتماـ بعمـ المنطؽ الشكمي 
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والموضوعي، وعمـ النفس القضائي وعمـ النفس الجنائي، وأف يتـ تدريس ذلؾ في كميات 
فف تحرير الأسباب، الحقوؽ والمدرسة العميا لمقضاء، كما يجب الاىتماـ بصياغة الأحكاـ، و 

 وأف تدرس كمادة مستقمة بكميات الحقوؽ.

إذا كاف التطور العممي قد انعكس أثره بشكؿ كبير عمى العموـ الجزائية، خاصة طرؽ  -6
الحصوؿ عمى الدليؿ، وزيادة أىمية الأدلة غير المباشرة في الإثبات الجزائي، فإف ىذا يدعو 

يستطيع فيـ ىذه الأدلة وأف يستنبط منيا النتائج إلى الاىتماـ بتطوير عقمية القاضي لكي 
: الصحيحة، وىذا يتطمب الاىتماـ بدراسة المنطؽ الإجرائي القائـ عمى الاستدلاؿ بقطبيو

 التدليؿ والالتزاـ بالتسبيب.

أنو إذا كانت العدالة بطيئة تعد ظمما يقاسي منو المجتمع والخصوـ عمى حد سواء، فإف  -7
التسبيب وأصولو الصحيحة يساىـ في تخفيؼ أزمة العدالة البطيئة،  إلماـ القاضي بضوابط

وذلؾ بأف يأتي تسبيبو كافيا في بياف واقعة الحكـ الأساسية والأدلة التي تثبتيا أو تنفييا، 
ي رده عمى الطمبات اليامة والدفوع الجوىرية، ودوف أف يذىب في تسبيبو إلى ذكر أسباب وف

نما يترتب زائدة أو التعرض لواقعة ناف مة أو يشغؿ ذىنو بتفصيلبت لا تؤدي إلى قوة حكمو وا 
 عميو ضعفو وتضييع وقتو.

والذي نص  07-17بعد أف تـ تعديؿ قانوف الإجراءات الجزائية بموجب القانوف رقـ  -8
عمى ورقة التسبيب بحيث أصبحت قرارات محكمة الجنايات الابتدائية والاستئنافية تسبب بات 

مف نفس القانوف لكونيا لا تطمب مف قضاة محكمة  307ء نص المادة مف الضروري إلغا
الجنايات أف يقدموا حسابا عف الوسائؿ التي بيا قد وصموا إلى تكويف اقتناعيـ، ولا ترسـ ليـ 

، بمعنى لا قواعد بيا يتعيف عمييـ أف يخضعوا ليا عمى الأخص تقدير تماـ أو كفاية دليؿ ما
 12، 11، 10، 09، 08وىو ما يتناقض مع أحكاـ الفقرات  تطمب منيـ تسبيب قراراتيـ،

 مف قانوف الإجراءات الجزائية المعدؿ والمتمـ. 309مف المادة 

حيث أف نظاـ الأسئمة والأجوبة السائد في جمسات وقرارات محكمة الجنايات ىو الآخر  -9
مف قانوف  وما يمييا 305يتناقض مع نظاـ التسبيب، مما يتعيف معو إلغاء نص المادة 
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الإجراءات الجزائية والمنظمة لأحكاـ الأسئمة والأجوبة أماـ محكمة الجنايات الابتدائية 
 والاستئنافية. 

طالما أف قرارات محاكـ الجنايات الابتدائية والاستئنافية أصبحت تسبب، وأف التسبيب  -10
ػػػ وىو السبب الذي  ىو عمؿ فني يقتضي ميارة وكفاءة كتمؾ المتوافرة في القضاة المحترفيف

جعؿ المشرع ينيط ميمة تحرير ورقة التسبيب برئيس محكمة الجنايات أو مف ينيبو مف 
ولما كانت قرارات محاكـ الجنايات تؤخذ بالأغمبية، وأف  القضاة المساعديف المحترفيف ػػػػ

لقضاة ، فإذا ما تعارض رأي المحمفيف مع رأي االأغمبية وفقا لمتعديؿ الأخير ىي لممحمفيف
المحترفيف كانت الغمبة لممحمفيف، وفي ىذه الحالة يضطر قاض مف القضاة المساعديف إلى 
تبرير قناعة الغير والتي تتعارض مع قناعتو ىو، وىو أمر خطير، يتطمب مف المشرع إعادة 
النظر في عدد المحمفيف وخفضو إلى ما دوف عدد القضاة المحترفيف أو جعمو يساويو مع 

في حالة التساوي لمقضاة المحترفيف، ومف ثـ ضرورة إعادة النظر بتعديؿ المادة  ترجيح الرأي
 مف قانوف الإجراءات الجزائية. 01فقرة  258

 الدراسة: الموضوعات التي لم تنل حظيا من -ثالثا

بعد أف بينا بعض المقترحات التي أفرزتيا الدراسة، فإف ىذه الدراسة أيضا قد شممت 
لـ تنؿ حظيا مف البحث المتعمؽ، ولذا فإف الباب سيظؿ مفتوحا  بعض الموضوعات التي

 لباحثيف آخريف، لكي يدلوا بدلوىـ فييا، ومف قبيؿ ذلؾ ما يأتي:

 :فمسفة التسبيب والعدالة البشرية النسبية -1

في أف لمتسبيب فمسفة عظيمة يقوـ عمييا، وذلؾ لارتباطو بحاسة العدالة  فلب شؾ
ولارتكازه عمى المبادئ الإجرائية العامة، وىو أيضا حؽ مف وىي لب الضمير البشري، 

حقوؽ الانساف، بؿ إنو يعد أىـ ىذه الحقوؽ، لكونو الوسيمة الفعالة لتحقيؽ الرقابة عمى عدؿ 
 القضاء.

 نظرية العقوبة المبررة: -2
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، ويكوف في حاجة ماسة إلى أف تتناولو أيدي  إف ىذا الموضوع تزداد أىميتو اليوـ
ف بالبحث والدراسة، وذلؾ حتى يمكف تحديد نطاقو الصحيح، وتطبيقو التطبيؽ الذي الباحثي

 يحافظ عمى مصمحة الطاعف ويتفؽ مع موجبات العدالة.

 مبدأ تساند الأدلة في المواد الجزائية: -3

فيذا المبدأ الذي استقرت عميو أحكاـ القضاء في حاجة إلى دراسة مستقمة، تظير 
بعض أحكاـ المحكمة العميا إلى جواز الاستغناء خاصة بعد أف ذىبت حقيقتو وتحدد نطاقو و 

 ببعض الأدلة عف بعضيا البعض.

 شوائب التسبيب: -4

إف كؿ شائبة مف شوائب التسبيب تحتاج إلى بحث مستقؿ بحيث يمكف الكشؼ عف 
نيا، حقيقتيا وصمتيا بالشوائب الأخرى، وبياف الأثر المترتب عمييا، وموقؼ المحكمة العميا م

 وخاصة أف شوائب التسبيب غير محددة تحديدا دقيقا في قرارات المحكمة العميا.

ولعؿ بما أسمفنا مف موضوعات، رأينا أنيا في حاجة إلى بحث متعمؽ لـ تستطع 
الدراسة الوفاء بو، نكوف قد وصمنا إلى بداية البحث وليس نيايتو، فكما يقوؿ الفيمسوؼ 

روح القوانيف:) لا ينبغي أف يتـ المرء موضوعا اتماما كاملب، " في مؤلفو مونتسكيوالفرنسي "
بما لا يدع لمقارئ شيئا يفعمو، فميست الغاية أف تجعؿ الآخريف يقرأوف، بؿ أف تجعميـ 

 يفكروف(.

لو، وأف  وبعد: يجب عمى القاضي أف يظؿ دائما باحثا عف العدؿ، وأف يكوف عاشقا
بأف يتحمؿ أمانة القضاء، فإف أصاب فمو أجراف يكوف في اجتياد مستمر لكي يكوف جديرا 

ف أخطأ فمو أجر، وأف يكوف مف السابقيف إلى ظؿ الله يوـ القيامة الذيف إذا أعطوا الحؽ  وا 
ذا حكموا بيف الناس حكموا كحكميـ لأنفسيـ، وأف يعبر عف ذلؾ  ذا سئموا بذلوه، وا  قبموه، وا 

غة التي تبرر عدلو النسبي وتقترب بو مف كمو ويكشؼ عنو في بيانو للؤسباب الكافية والسائ
 الإنصاؼ.

 



206 
 

 قائمة المختصرات

 

 بالمغة العربية: -أولا

 قانوف العقوبات                                 ؽ ع

 قانوف الإجراءات الجزائية                               ؽ إ ج

 نية والإداريةؽ إ ـ إ                              قانوف الإجراءات المد

 ص                                 صفحة

 بالمغة الفرنسية: -ثانيا

B C                                        Bulletin des arrêts de la cour de cassation 

CASS                                 Cassation 

C.CRIM                             Chambre criminelle 

D                                       Recueil Dalloz 

G.P                                    Gazette du palais 

Ibid                                    Même référence 

No                                     Numéro 

OP.CIT                              Ouvrage cite 

P                                       Page 

 

 



207 
 

 المراجعقائمة 

 القرآف الكريـ. -

 :بالمغة العربية -أولا

 القوانيـــــــــــن: -أ

 .10/09/1963المؤرخة في  64الجريدة الرسمية عدد  08/09/1963دستور   -1
ؽ بإصدار نص تعديؿ ، يتعم1996/12/07، مؤرخ في 438-96المرسوـ الرئاسي رقـ   -2

، المؤرخة 76، الجريدة الرسمية عدد 28/11/1996الدستور المصادؽ عميو في استفتاء 
 .1996ديسمبر  08في 

يتضمف إصدار دستور الجميورية  22/11/1976المؤرخ في  97-76أمر رقـ   -3
مؤرخة في  94الجزائرية الديمقراطية الشعبية المعدؿ والمتمـ، الجريدة الرسمية عدد 

24/11/1976 
يتعمؽ بنشر تعديؿ الدستور  28/02/1989مؤرخ في  18-89مرسوـ رئاسي رقـ  -4

في الجريدة الرسمية لمجميورية الجزائرية  23/02/1989الموافؽ عميو في استفتاء 
 .01/03/1989، المؤرخة في 09الديمقراطية الشعبية، الجريدة الرسمية عدد 

يتضمف القانوف المدني المعدؿ  1975سبتمبر  26المؤرخ في  75/58أمر رقـ   -5
 .30/09/1975، مؤرخة في 78والمتمـ، جريدة رسمية عدد 

يتضمف قانوف الإجراءات الجزائية،  1966يونيو  08المؤرخ في  155-66الأمر رقـ   -6
 .1966يونيو  10، مؤرخة في 48المعدؿ والمتمـ، الجريدة الرسمية عدد 

يتضمف قانوف العقوبات المعدؿ  08/06/1966المؤرخ في  66/156الأمر رقـ   -7
 .11/06/1966، مؤرخة في 49والمتمـ، الجريدة الرسمية عدد 

يتضمف قانوف الإجراءات المدنية  25/02/2008المؤرخ في  08/09القانوف رقـ   -8
 .23/04/2008، مؤرخة في 21والإدارية، الجريدة الرسمية عدد 
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  155-66مـ الأمر رقـ يعدؿ ويت 27/03/2017المؤرخ في  07-17القانوف رقـ  -9
يتضمف قانوف الإجراءات الجزائية، الجريدة الرسمية عدد  1966يونيو  08المؤرخ في 

 .2017مارس  29المؤرخة في  20
عادة  2005فبراير 06المؤرخ في  05/04لقانوف رقـ ا -10 يتعمؽ بتنظيـ السجوف وا 

 .2005فبراير  13مؤرخة في  12الإدماج الاجتماعي لممحبوسيف، الجريدة الرسمية عدد 
المتضمف القانوف  2004سبتمبر  06المؤرخ في  11-04القانوف العضوي رقـ  -11

 .2004سبتمبر  08، المؤرخة في 57الأساسي لمقضاء، الجريدة الرسمية عدد 
يتعمؽ بحماية الطفؿ، الجريدة  2015يوليو  15المؤرخ في  12-15القانوف رقـ  -12

 .2015يوليو  19، المؤرخة في 39الرسمية عدد 
والمتعمؽ بتنظيـ حركة المرور  2001غشت  19المؤرخ في  01/14القانوف رقـ  -13

المؤرخ في  17/05عبر الطرؽ وسلبمتيا وأمنيا والمعدؿ والمتمـ بموجب القانوف رقـ 
 .2017فبراير  22، مؤرخة في 12، الجريدة الرسمية عدد 2017فبراير  16

 العامةالكتب  -ب

 .1974لقضائي الخاص، منشأة المعارؼ، الإسكندرية، ابراىيـ نجيب سعد، القانوف ا -1
ابف كثير، تفسير القرآف العظيـ، تحقيؽ سامي بف محمد السلبمة، الجزء الأوؿ والجزء  -2

 الخامس، دار طيبة، مف دوف سنة نشر.
أحسف بوسقيعة، قانوف الإجراءات الجزائية في ضوء الممارسة القضائية، برتي لمنشر،  -3

 .2015الجزائر، 
 .2009بوسقيعة، التحقيؽ القضائي، الطبعة الثامنة، دار ىومة، الجزائر، أحسف  -4
 .2012أحمد أبو الوفا، نظرية الأحكاـ في قانوف المرافعات، دار الفكر العربي، القاىرة،  -5
أحمد السيد صاوي، الوسيط في شرح قانوف المرافعات المدنية والتجارية، دار النيضة  -6

 .1990العربية، القاىرة، 
فتحي سرور، القانوف الجنائي الدستوري، دار الشروؽ، الطبعة الثانية، القاىرة، أحمد  -7

2002. 
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أحمد فتحي سرور، الوسيط في قانوف الإجراءات الجنائية، الجزء الثالث في النقض  -8
 .1980الجنائي، دار النيضة العربية، 

جزء الأوؿ أحمد فتحي سرور، الوسيط في قانوف الإجراءات الجنائية، المجمد الأوؿ ال -9
 .1981والجزء الثاني، دار النيضة العربية، القاىرة، 

أشرؼ رمضاف عبد المجيد، النيابة العامة ودورىا في المرحمة السابقة عمى المحاكمة،  -10
 .2004دراسة تحميمية مقارنة، دار النيضة العربية، القاىرة، 

ه، جامعة فؤاد ألبير صالح، الشروع في الجريمة في التشريع المصري، رسالة دكتورا -11
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الراغب الأصفياني، الحسيف بف محمد بف المفضؿ، مفردات ألفاظ القرآف، مكتبة  -12
 .1961ومطبعة مصطفى البابي الحمبي، القاىرة، 

القرطبي، الجامع لأحكاـ القرآف، تحقيؽ أحمد البردوني، الجزء الأوؿ، الطبعة الثالثة،  -13
 بدوف سنة نشر. الييئة العامة لمكتب، مصر،

أنور أحمد أرسلبف، الوسيط في القضاء الإداري، دار النيضة العربية، القاىرة،  -14
1999. 

جلبؿ ثروت، نظـ القسـ الخاص ػػ جرائـ الاعتداء عمى الأشخاص ػػ الجزء الأوؿ،  -15
 .1971المكتب المصري الحديث لمطباعة، القاىرة، 

وؿ، الإثبات في المواد الجنائية، دار جندي عبد الممؾ، الموسوعة الجنائية، الجزء الأ -16
 .1921الكتب المصرية، القاىرة، 

تيديد، الطبعة الأولى،  -جندي عبد الممؾ، الموسوعة الجنائية )الجزء الثاني( إضراب -17
 .2004مكتبة العمـ لمجميع، لبناف، 

جيلبلي بغدادي، التحقيؽ )دراسة مقارنة نظرية وتطبيقية(، الطبعة الأولى، الديواف  -18
 .1999وطني للؤشغاؿ التربوية، الجزائر، ال
حسف المرصفاوي، قانوف الإجراءات الجنائية مع تطوراتو التشريعية ومذكرتو  -19

 .1981الإيضاحية وأحكاـ النقض في خمسيف عاما، منشأة المعارؼ، الإسكندرية، 
، حسف المرصفاوي، الدعوى المدنية أماـ المحاكـ الجنائية، دار الفكر العربي، القاىرة -20

1964. 
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حسف كيرة، المدخؿ إلى القانوف، القانوف بوجو عاـ، النظرية العامة لمقاعدة القانونية  -21
 النظرية العامة لمحؽ، منشأة المعارؼ، الإسكندرية، بدوف سنة نشر.

حسني أحمد الجندي، وسائؿ الدفاع أماـ القضاء الجنائي، الطبعة الأولى، دار  -22
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 المحتوياتئمة قا
 الصفحة وعـــــــــــــــــــــــــــــــــالموض

 1 المقدمة

الباب الأوؿ: الأحكاـ العامة في تسبيب المقررات القضائية الفاصمة في المسائؿ 
  .الجزائية

 
06 

 08 ماىية تسبيب المقرر القضائي الفاصؿ في المسائؿ الجزائية.الأوؿ:  الفصؿ

 10 تسبيب المقرر القضائي الفاصؿ في المسائؿ الجزائية.مفيوـ الأوؿ:  المبحث

 11 تسبيب المقرر القضائي الفاصؿ في المسائؿ الجزائية.ب: التعريؼ الأوؿالمطمب 

 11 الفرع الأوؿ: التعريؼ بالمقرر القضائي. 

 11 أولا: التعريؼ المغوي لممقرر القضائي.
 11 ؼ الاصطلبحي لممقرر القضائي.التعري :ثانيا

 11 .التعريؼ بالتسبيب: الثانيالفرع 

 11 تعريؼ التسبيب لغة. :أولا

 11 : تعريؼ التسبيب اصطلبحا.ثانيا

 11 .المطمب الثاني: أنواع أسباب المقرر القضائي الفاصؿ في المسائؿ الجزائية

 11 الفرع الأوؿ: التقسيمات الفقيية لأنواع الأسباب.

 11 .ماذج والأنماطتقسيـ الأسباب مف حيث الن: أولا

 11 التسبيب المطوؿ. -1

 11 التسبيب الموجز. -1

 11 التسبيب المتوسط. -1

 12 .تقسيـ الأسباب مف حيث موضوعيا: ثانيا

 12 الواقعية والأسباب القانونية.الأسباب  -1

 11 الأسباب الواقعية. -أ

 11 الأسباب القانونية. -ب

 11  .العاـ السبب العاـ والسبب ذو الطابع -1
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 11 السبب العاـ. -أ

 11 السبب ذو الطابع العاـ. -ب

 11 .السبب الظني والسبب الافتراضي -1

 11 السبب الظني. -أ

 11 السبب الافتراضي. -ب

 11    .الأسباب الجوىرية والأسباب الزائدة -1

 11 الأسباب الجوىرية. -أ

 11 الأسباب الزائدة. -ب

 15 دة والأسباب المنفصمة.اب المتسانالأسب -5

 15 الأسباب المتساندة. -أ

 15 ة.مالأسباب المنفص -ب

 12 التقسيـ الفقيي لأنواع الأسباب. الفرع الثاني: فائدة

 12  .فائدة التقسيـ مف حيث النماذج والأنماط -أولا

 12    .فائدة التقسيـ مف حيث الموضوع -ثانيا

قررات القضائية الفاصمة في المسائؿ الجزائية عما المبحث الثاني: تمييز تسبيب الم
 يشتبو بو.

 
12 

 11 المطمب الأوؿ: فصؿ عنصر التسبيب عف باقي عناصر المقرر القضائي.

 11   الفرع الأوؿ: تمييز التسبيب عف الديباجة.

 11   الفرع الثاني: تمييز التسبيب عف المنطوؽ.

 11 .ـ مف أسبابوعدـ جواز سد النقص في منطوؽ الحك -أولا

 11 مقرر القضائي في تفسير منطوقو.  دور أسباب ال -ثانيا

 12                              .دور الأسباب في تبرير القضاء الضمني -ثالثا

 11 المطمب الثاني: علبقة التسبيب ببعض المبادئ القانونية.

 11   وحؽ الدفاع. الفرع الأوؿ: علبقة التسبيب بمبدأ التقاضي عمى درجتيف
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 الفرع الثاني: علبقة التسبيب بمبدأ الاقتناع الوجداني لمقاضي الجزائي ومبدأ امتناعو
 عف القضاء بعممو الشخصي.

 
15 

 11 الفصؿ الثاني: التزاـ القاضي الجزائي بالتسبيب.

 52 القاضي الجزائي بالتسبيب ونطاقو.المبحث الأوؿ: مصدر التزاـ 

 51 لأساس القانوني لالتزاـ القاضي الجزائي بالتسبيب.المطمب الأوؿ: ا

 51 الفرع الأوؿ: التطور التاريخي للبلتزاـ بالتسبيب.

 51 مرحمة ما قبؿ القرف السادس عشر. -أولا

 51  .في القانوف الروماني -1

 51 .في أوربا في القروف الوسطى -1

 51 في إيطاليا. -أ

 51 في فرنسا. -ب

 51 يف: ) ىولندا وألمانيا وشماؿ فرنسا(.  عند الأشف -ج

 51      .مرحمة ما بعد القرف السادس عشر -ثانيا

 52 الفرع الثاني: موقؼ التشريعات المختمفة مف الالتزاـ بالتسبيب.

 51  ب في النظـ اللبتينية والجرمانية.الالتزاـ القانوني بالتسبي -أولا

 51 .الالتزاـ الدستوري بالتسبيب -1

 51 الالتزاـ القانوني بالتسبيب. -1

 51  .الالتزاـ القانوني بالتسبيب في النظـ الاشتراكية -ثانيا

 51 .الالتزاـ القانوني بالتسبيب في النظـ الأنجموسكسونية -ثالثا

 51 .الالتزاـ القانوني بالتسبيب في القوانيف العربية والتشريع الجزائري -رابعا

 21 التزاـ القاضي الجزائي بالتسبيب.المطمب الثاني: حدود 

 21 الفرع الأوؿ: كؿ ما يصدر عف القضاء ويكوف حاسما لنزاع واجب التسبيب.

 21  المقررات التمييدية. -أولا

 11  .المقررات المنيية لمدعوى العمومية دوف فصؿ في الموضوع -ثانيا

 11 المقررات القطعية أو الفاصمة في الموضوع. -ثالثا
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 11 رع الثاني: ما لا يمزـ تسبيبو مف المقررات القضائية.الف

 11 .المقررات الوقتية -أولا

 11 .المقررات التحضيرية -ثانيا

 15 المبحث الثاني: منيج القاضي الجزائي في التسبيب.

 12     المطمب الأوؿ: تحميؿ النشاط الذىني لمقاضي الجزائي في إيجاد الأسباب.

 12 قرير القضائي.الفرع الأوؿ: الت

 11 بياف الواقعة المجرمة حسبما استقرت في يقيف المحكمة. -أولا

 12 خمص منو القاضي الواقعة المجرمة.بياف الدليؿ الذي است -ثانيا

. -ثالثا  11   أوجو دفاع الخصوـ

 11 الفرع الثاني: التقدير القضائي.

 11   التسبيب والمنطؽ. -أولا

 12 المنطؽ القانوني. -1

 11 المنطؽ القضائي. -1

 11 التسبيب والاستدلاؿ. -ثانيا

 11 الاستدلاؿ القانوني. -1

 12 الاستدلاؿ القضائي. -1

 11 المطمب الثاني: الالتزاـ بشروط صحة الأسباب وتلبفي عيوبيا.   

 11   الفرع الأوؿ: شروط صحة المقرر القضائي.

 11 شرط وجود الأسباب. -أولا

 15 رط كفاية الأسباب.ش -ثانيا

 11 الرد عمى القانوف لمتأكد مف قانونية المقرر القضائي. -1

 11 الرد عمى الخصوـ لمتأكد مف احتراـ حؽ الدفاع. -1

 122 شرط منطقية الأسباب. -ثالثا

 121 المنطؽ الصوري والتسبيب. -1
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 121 المنطؽ غير الصوري والتسبيب. -2

 121 ند إجراء التسبيب.الجمع بيف المنطقيف ع -1

 121 الفرع الثاني: العيوب التي تمحؽ أسباب المقرر القضائي.

 121 عيب انعداـ الأسباب. -أولا

 121 الانعداـ الكمي الظاىر للؤسباب. -1

 112 الانعداـ الكمي المستتر للؤسباب. -1

 111 الانعداـ الجزئي للؤسباب. -3

 115 الأسباب. عيب قصور -ثانيا

 115 لتاريخية.مفيوـ فكرة القصور في التسبيب ودلالتيا ا -1

 112 .تمييز عيب القصور في التسبيب عف باقي عيوب التسبيب -2

 111 صور عيب القصور في التسبيب. -3

 111 عيب الفساد في الاستدلاؿ. -ثالثا

 111 مفيوـ الفساد في الاستدلاؿ. -1

 111 عيب القصور في التسبيب.تمييز عيب الفساد في الاستدلاؿ عف  -2

 111 صور عيب الفساد في الاستدلاؿ. -3

في تسبيب المقررات القضائية الفاصمة في المسائؿ الباب الثاني: الأحكاـ الخاصة 
 الجزائية.

 
111 

 111 .ػػػػػػػػػـالفصػػػػػػػؿ الأوؿ: تسبيػػب الػػػػػػػػػػػػػػػمقررات الػػػػقضائيػػة الصادرة عف غير جيػػػػػػػػات الحكػ

 111 المبحث الأوؿ: مقرر الحفظ الصادر عف وكيؿ الجميورية.

 111 المطمب الأوؿ: المقصود بمقرر الحفظ الصادر عف وكيؿ الجميورية.

 111 الفرع الأوؿ: سمطة وكيؿ الجميورية في إصدار مقرر الحفظ.
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 115 الفرع الثاني: نفي الطبيعة الإدارية لمقرر الحفظ.

 112 معايير الشكؿ.أولا: 

 112 معيار الجية التي تقوـ بالعمؿ القانوني. -1

 112 معيار الأثر القانوني لمعمؿ.  -2

 111 ثانيا: معايير الموضوع.

 111 معيار المنازعة )الخصومة(. -1

 111 معيار التصرؼ التمقائي. -2

 111 المطمب الثاني: تسبيب مقرر الحفظ الصادر عف وكيؿ الجميورية.

 111 الفرع الأوؿ: الأسباب القانونية.

 111 الأسباب القانونية لمحفظ الواردة في قانوف العقوبات. -أولا

 111 الفعؿ لا يشكؿ جريمة في قانوف العقوبات. -1

 111 الفعؿ لا يشكؿ جريمة لتوافر سبب مف أسباب الإباحة. -2

 111 امتناع المسؤولية الجزائية. -3

 111 ؼ مف العقاب.توافر عذر مع -4

 111 الأسباب القانونية لمحفظ الواردة في قانوف الإجراءات الجزائية. -ثانيا

 111 عدـ تقديـ الشكوى أو الطمب. -1

 111 انقضاء الدعوى العمومية. -2

 111 الفرع الثاني: الأسباب الموضوعية.

 111 عدـ صحة الأفعاؿ المنسوبة لممشتبو فيو. -1

 115 لجريمة.عدـ أىمية ا -2

 111 المبحث الثاني: تسبيب الأوامر الصادرة عف قاضي التحقيؽ.

 111 المطمب الأوؿ: تسبيب أوامر التصرؼ الصادرة لغير صالح المتيـ.
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 111 الفرع الأوؿ: تسبيب الأمر بإرساؿ المستندات إلى النائب العاـ.

 152 خالفات.الفرع الثاني: تسبيب الأمر بالإحالة إلى قسـ الجنح أو الم

 151 المطمب الثاني: تسبيب أوامر قاضي التحقيؽ الصادرة لصالح المتيـ.

 151 الفرع الأوؿ: تسبيب الأوامر الصادرة في بداية التحقيؽ.

 151 الأمر بعدـ الاختصاص. -أولا

 151 الأمر برفض إجراء التحقيؽ. -ثانيا

 152 الفرع الثاني: تسبيب الأمر بألا وجو لممتابعة.  

 152 الأسباب القانونية. -أولا

 151 الأسباب الموضوعية. -ثانيا

 151 .الفصػػػػػػػؿ الثاني: تسبيػػب الػػػػػػػػػػػػػػػمقررات الػػػػقضائيػػة الصادرة عف جيػػػػػػػػػػػات الحكػػػػػػػػػػػػػػػـ

 121 ت.المبحث الأوؿ: تسبيب الأحكاـ الصادرة في مواد الجنايات والجنح والمخالفا

 121 المطمب الأوؿ: تسبيب الأحكاـ الصادرة في أوؿ درجة.

 121 الفرع الأوؿ: تسبيب الأحكاـ الصادرة بالإدانة.

 121 تسبيب أحكاـ محكمة الجنايات الابتدائية الصادرة بالإدانة. -أولا

 125 تسبيب أحكاـ محكمة الجنح والمخالفات الصادرة بالإدانة. -ثانيا

 125 ؿ المادي.بياف الفع -1

 122 بياف النتيجة الإجرامية في بعض الجرائـ. -2

 121 بياف علبقة السببية بيف الفعؿ والنتيجة المترتبة عميو. -3

 121 بياف الركف المعنوي. -4

 112 بياف محؿ ارتكاب الجريمة. -5

 112 بياف تاريخ حدوث الواقعة. -6

 111 بياف الشروط المفترضة لمجريمة. -7
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 111 بياف الظروؼ المحيطة بالواقعة. -8

 111 بياف النص القانوني. -9

 111 الفرع الثاني: تسبيب الأحكاـ الصادرة بالبراءة.  

 115 تسبيب أحكاـ محكمة الجنايات الابتدائية الصادرة بالبراءة. -أولا

 112 تسبيب أحكاـ محكمة الجنح والمخالفات الصادرة بالبراءة. -ثانيا

 112 راءة لأسباب واقعية.الب -1

 111 .البراءة لأسباب قانونية -2

 111 .المطمب الثاني: تسبيب المقررات القضائية الفاصمة في الدعوى المدنية التبعية

 111 الفرع الأوؿ: تسبيب الأحكاـ الفاصمة في موضوع الدعوى المدنية التبعية بالتعويض.

موضوع الدعوى المدنية التبعية برفض  الفرع الثاني: تسبيب الأحكاـ الفاصمة في
 التعويض.

112 

 111 المبحث الثاني: تسبيب المقررات القضائية الصادرة في الطعوف القضائية.

 المطمب الأوؿ: تسبيب المقررات القضائية الصادرة في الطعوف العادية.
111 

 111 الفرع الأوؿ: تسبيب المقررات القضائية الصادرة في المعارضة.

 112 فرع الثاني: تسبيب المقررات القضائية الصادرة في الاستئناؼ.ال

 111 المطمب الثاني: تسبيب المقررات القضائية الصادرة في الطعوف غير العادية.

 111  الفرع الأوؿ: تسبيب قرارات المحكمة العميا الصادرة في الطعف بالنقض.

 115 درة في الطعف بإعادة النظر. : تسبيب قرارات المحكمة العميا الصاالفرع الثاني

 111 خاتمة.

 122 قائمة المختصرات.

 121 قائمة المراجع

 111 قائمة المحتويات
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ائيتفي المسائل الجز حسبيب المقرراث القضائيت الفاصلت  "  " 
 :الملخص 

ائيت من بين أهم وأدق مىضىعاث كاهىن الإجشاءاث الجضائيت، الفاصلت في المسائل والمىاد الجض  يعذ مىضىع حسبيب الملشساث اللضائيت

هظشا لخعلله بشكل مباشش  بعمل اللاض ي ومىهجه في الخحليل، ومىطله، واسخذلاله، وكزا لاسجباطه بمبادئ هامت في المحاكمت الجىائيت 

 امخىاع أن يحكم اللاض ي بعلمه الشخص ي. كمبذأ الأصل في المتهم البراءة، وحم الذفاع، ومبذأ

ويحشص اللاض ي الجضائي عىذ جحشيش أسبابه أن يشاعي دائما الأحكام التي جضبط كىاعذ الدسبيب، حتى يخشج ملشسه اللضائي خاليا من 

العليا مىكفا شىائب الدسبيب، كاوعذام الدسبيب، أو كصىسه، أو فساد اسخذلاله، وإلا حعشض للىلض والإبطال، رلك أن للمحكمت 

  بخصىص عيىب الدسبيب المزكىسة، سيما بعذ الخعذيل الأخير للاهىن الإجشاءاث الجضائيت.  

 المىطم، الاسخذلال. اللاض ي الجضائي، المسائل الجضائيت، ملشس كضائي، حسبيب، :مفخاحيت كلماث
 

« Causer des décisions judiciaires en matière pénale » 

Résumé : 

La question de la causalité des décisions de justice en matière pénale est l’une des question les plus importantes et 

délicates du code de procédure pénale, parce qu’il est directement lié au travail du juge et à sa méthode d’analyse, 

logique et raisonnement, il est également lié à des principes importants dans les poursuites pénales tels que la 

présoption d’innocence, et le droit de la défense, et le principe selon lequel le juge ne doit pas utiliser  ses 

informations personnelles dans le jugement. 

En préparant les motifs de son jugement, le juge pénal veille à respecter les règles de causalité afin de rendre sa 

décisin judiciaire sans les défauts de causalité ; comme le manque de causalité ou des motifs insuffisantes, surtout 

que la cour de cassation  a pris position sur les défauts de causalité, ainsi que la récente modification du code de 

procédure pénale      

Mots clés : décision judiciaire, causalité, question pénales, le juge pénal, la logique, inférence, 

 

« Causing judicial decisions in criminal matters » 

Abstract : 

The issue of causing judicial decisions in criminal matters and articles is one of the most important and precise 

subjects of the code of criminal procedure, because it relates directly to the work of the judge and his method of 

analysis, logic and reasoning, as well as to important principles in criminal trial, such as the presumption of origin 

in the defendant’s innocence, and the right of defense, and the principle that the judge may not judge with his 

personal knowledge. 

The penal judge is keen to take into account the rules governing the causation, in accordance with the decisions of 

the Supreme Court regarding the defects of causation, especially after the amendment of the code of criminal 

procedure.  

Key words :judicial decision, causation, criminal matters, The penal judge logic, reasoning.  

 




